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Introduglio

Os indices da pesquisa Vozes do Povo foram construidos para aprofundar o conhecimento da
realidade social e politica da Guiné-Bissau, partindo das percepcdes, opinides e dos valores da
sua populacgao.

Para esta tarefa priorizou-se uma metodologia quantitativa. Isto levou a realizacdo de uma
intensa mineracdo e andlise da base de dados da sondagem de opinido publica efetuada em
junho e julho de 2018.

Esta atividade desenvolveu-se em trés partes. Primeiro, foram elaborados critérios conceituais
para definir os indices e seus componentes. Esta diligéncia foi feita com o apoio de diversos
instrumentos estatisticos.

A seguir, estabeleceu-se uma escala de pontuacdo para cada resposta oferecida as perguntas
do guestiondrio da sondagem Vozes do Povo. Esta codificacdo permitiu criar uma série de
subindices e subcategorias sobre a qual foram elaborados os indices principais da pesquisa.

Finalmente, para facilitar a analise de toda esta informacdo e o cruzamento de dados, foram
feitos recortes em cada subindice, subcategoria e indice. Isto permite distinguir a escala de
pontuacdo em quatro niveis: alto, meio alto, meio baixo e baixo.

Apresentamos a seguir os principais elementos da metodologia utilizada para construir os
indices da pesquisa Vozes do Povo.

Crltérlos Conceltuals

A pesquisa apontou, desde o inicio, seis possiveis indices que ajudariam a ampliar o
conhecimento da realidade guineense. Como primeiro passo, foram identificadas uma série de
perguntas do questionario para cada indice a ser preparado: estratos sociais (55 perguntas),
adesdo a democracia (21), engajamento na vida publica (48), coexisténcia social (24), risco de
extremismo religioso (30), e igualdade social (11).

Logo, utilizando critérios de consisténcia conceitual, fez-se uma selecdo menor de perguntas
para cada indice e estabeleceu-se uma primeira escala de pontuacdo para as respostas de cada
pergunta utilizada. Isto permitiu realizar diversos exercicios estatisticos - correlacdes e andlise
fatorial - com as informacGes preparadas para cada indice.

Combinando as atividades de formulacdo conceitual, andlise estadistica e um vigoroso
intercambio de ideias entre Nafiou Inoussa, Carlos Cardoso e Miguel Carter, foram-se
construindo os 55 indices, subindices, subcategorias e cruzamentos que compdem esta
pesquisa.

A seguir, apresentamos as informacdes e critérios que nos levaram a produzir cada um dos
indices e seus componentes.




Estratos Sociais

Este indice permite diferenciar as camadas sociais a partir de critérios mais socioldgicos. Ao
invés de privilegiar a renda monetdria, como fazem os estudos econémicos, aqui priorizam-se
as condicdes de vida das pessoas. Isto levou-nos a considerar uma variedade maior de dados.
O fato de a sociedade guineense ser maioritariamente rural, reforcou a ideia de trabalhar com
informacdes que vado além do rendimento monetdrio, acentuado, no geral, em espacos
urbanos. Dai a procura de uma forma mais complexa e sutil de captar a existéncia de estratos
sociais neste pais.

Para este estudo, fizeram-se exercicios estatisticos com 23 varidveis. Estes geraram 5 fatores
relevantes que derivaram dos 5 subindices que compdem este indice.

Indice de Estratos Sociais
1. Poder Aquisitivo
2. Estrutura da Residéncia
3. Meios Modernos de Comunicacao
4. Satisfacdo de Necessidades Bdsicas
5. Educacgao

1. Poder Aquisitivo

As pessoas podem diferenciar-se uns dos outros segundo a sua capacidade de consumo. A
compra de determinados bens materiais exige um poder aquisitivo, que por sua vez pode
conferir determinado status aos individuos que tém ou ndo as condices de possuir estes bens.

Para este subindice utilizamos o bloco de perguntas nimero 91, que diz: Quais dessas coisas
vocé possui pessoalmente? Com as seguintes respostas:

e Radio (**)!

e Telemovel (**)

e Automodvel ou Mota (**)
e Televisdo (**)

e Frigorifico (**)

Observacbes: A qualidade de representacdo das varidveis é relevante e bastante alta, com
oscilacBes entre .776 e .660. A correlacdo entre as cinco varidveis é muito alta, entre .597 e
722.

1 (***) Indica uma alta qualidade de representacdo da varidvel no conjunto da andlise fatorial, (**) é
média qualidade, (*) baixa, e (-) sem relevancia estatistica.
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2. Estrutura da Residéncia

As condicdes de habitacdo também podem refletir diferencas na posicdo social das pessoas.
Para construir este subindice utilizaram-se dados das perguntas numeros 93 e 94. Elas
oferecem um conjunto de cinco varidveis que tém a ver com a estrutura da casa e servicos
basicos disponiveis:

e Fonte da dgua utilizada na residéncia, dentro da casa ou fora dela (***)
e (Casa de banho ou latrina, dentro da casa ou fora dela (***)

e Conexdo com arede elétrica e frequéncia da energia elétrica (-)

e Painel solar (***)

e Gerador (***)

Observacgdes: A qualidade de representacdo de todas as varidveis é muito alta, com a excepcao
da conexdo com arede elétrica. A correlacdo entre fonte de dgua e casa de banho é alta (.700).
A correlacdo entre painel solar e gerador é ainda maior (.794). Porém, ndo ha correlacdo
estatistica entre os dois pares. Tampouco ha correlacdo estatistica com o acesso a energia por
meio da rede elétrica. Ainda assim, com base em critérios conceituais, optamos por aglutinar
estas varidveis num sé subindice. Pois o acesso a todos estes elementos indicam a
possibilidade de ter uma residéncia com uma estrutura mais confortdvel e moderna. Esta
compreensao vé-se reforcada pelas correlages estatisticas positivas entre o acesso a energia
e o poder aquisitivo das pessoas.

3. Meios Modernos de Comunicacdo

O maior ou menor acesso a instrumentos modernos de comunicacdo pode diferenciar o status
das pessoas em sociedades de menor desenvolvimento econdmico. Este subindice foi
construido com as perguntas do bloco nimero 93, que indagam: Com que frequéncia vocé usa?

e Telemovel (*)

e Internet (*)

e Radio (*)

e Televisdo (**)
Observacdes: A qualidade de representacdo de todas as varidveis é relevante, porém
relativamente baixa para as trés primeiras e mais alta para o uso da televisdo. Ha certa

correlacdo entre a maioria das varidveis, sobretudo para o uso da televisdo — com a internet
(.523), radio (.432), e telemdvel (.359).

4. Satisfacdo de Necessidades Basicas

Um elemento fundamental que afeta as condi¢des de vida das pessoas é a possibilidade de
satisfazer - de uma maneira regular e constante - as necessidades basicas da familia. O fato de
nao ter acesso aos meios para suprir estas necessidades é sinal de pobreza. Quanto maior for
esta caréncia material, maior é a pobreza. Para produzir este subindice, utilizamos o conjunto




de perguntas numero 8: Durante 0 ano que passou, quantas vezes, se é que alguma vez, vocé
ou alguma pessoa da sua familia ficou sem:

e Alimentos suficientes para comer (**)

e Agua potavel suficiente para o consumo de casa (**)
e Remédios ou assisténcia médica (**)

e Combustivel suficiente para cozinhar (**)

e Rendimento em dinheiro (*)

Observacbes: Com a excecdo do dado sobre “rendimento em dinheiro”, hd uma forte relacdo
estatistica entre as varidveis que compdem esta constelacdo. Elas exibem uma qualidade de
representacdo bastante alta e correlacles relevantes entre o acesso a dgua e remédios ou
assisténcia médica (.561), e o acesso a combustivel para cozinha e alimentacdo suficiente
(.458). A analise fatorial mostra que as primeiras quatro varidveis constituem um vector
bastante coeso. Mas este fator ndo inclui o acesso a rendimento em dinheiro. Tendo em conta
esta situacdo e os critérios conceituais sublinhados acima, optamos por ndo incluir a varidvel
de “rendimento em dinheiro” na construcdo deste subindice.

5. Educacdo

O nivel de educacdo pode contribuir fortemente para a configuracdo do status social da
pessoa, dai a sua inclusdo como um fator especial no indice de estratos sociais. Este subindice
foi produzido a partir da pergunta numero 97: Qual o nivel mais alto de educacdo que
completou? As respostas aqui foram reclassificadas em quatro categorias: sem instrucdo
formal, escola primaria completa ou incompleta, escola secunddria completa ou incompleta, e
estudos pés-secundarios.

e Nivel de educacdo (-)

Observacdes: A qualidade da representacdo é baixa (.498). Mas o nivel de educacdo tem
correlagGes com multiplas varidveis, como possuir uma radio (.384), televisdo (403), automodvel
ou mota (.384), telemdvel (.397), painel solar (.309) e gerador (.321). Na analise fatorial, o nivel
de educacdo aparece no fator vinculado ao subindice de “Poder Aquisitivo”, mas com um valor
bastante menor as outras variaveis incluidas neste fator.

** Tendo em conta as particularidades deste subindice, optamos por elaborar duas versdes do
Indice de Estratos Sociais, uma sem o subindice de educacdo, e a outra com ela.




Adesao a Democracia

Para construir este indice, fizemos uma pesquisa estatistica com 21 varidveis. Desse conjunto
de dados, a anadlise fatorial produziu 5 vectores relevantes. Dois deles tinham relacdo com
guestdes de tolerancia social. Depois de aprimorar a analise conceitual deste resultado, foi
decidido ndo incluir os fatores de tolerancia social no indice de Adesdo a Democracia e utiliza-
los sé no indice de Coexisténcia Social. Ficaram, desse modo, trés fatores, dois deles com uma
razodvel correlacdo estatistica. As outras agregacdes demostraram uma afinidade estatistica
menor, mas foram agrupadas em funcdo a critérios de coeréncia conceitual. No caso das
perguntas relacionadas com os valores ligados a responsabilizacdo dos governantes e a
liberdade de expressao e associagdo, em particular, houve um claro empenho em priorizar a
dimensdo conceitual por cima dos resultados (indefinidos) da correlacao estatistica.

O resultado deste trabalho levou-nos a propor os seguintes 5 subindices:
Indice de Adesdo & Democracia

1. Responsabilizacdo ou Accountability dos Governantes

2. Liberdade de Expressdo e Associacdo

3. Liberdade de Escolha Politica

4. Preferéncia pela Democracia

5. Rejeicdo a Autocracia

A seguir faremos uma apresentacdo de cada subindice e os critérios adotados para sua
construcao.

1. Responsabilizacdo ou Accountability dos Governantes

Este subindice revela o grau de apoio a um sistema de governo ancorado no accountability
democratico. Aqui salienta-se a necessidade de estabelecer limites e controle sobre os poderes
do governo pela Assembleia Nacional, os Tribunais e a cidadania de modo geral. Também se
sublinha a importancia de ter um governo sujeito as leis. Estas condi¢cdes servem, em principio,
para evitar o abuso de poder pelos governantes. O subindice revela o apoio a elementos de
uma nocdo republicana-liberal do exercicio do poder politico. No caso guineense, é muito
provavel que isso tenha a influéncia de outras concepgdes de poder, relacionadas com certas
tradigcdes autdctones.

Para elaborar o subindice utilizaram-se trés perguntas, nomeadamente nimeros 31, 37 e 38,
exprimidas a seguir: Qual das seguintes declaragbes estd mais proxima da sua opinido?

No. 31: Declaracdo 1: E mais importante ter um governo que possa fazer as coisas,
mesmo se ndo temos qualquer influéncia sobre o que ele faz. Declaracdo 2: E mais




importante que os cidaddos sejam capazes de responsabilizar o governo, mesmo se isso
implica ele tomar decisées de forma mais lenta.

No. 37: Declaracdo 1: Os deputados da Assembleia Nacional representam o povo;
portanto eles devem fazer leis para este pais, mesmo que o Presidente ndo concorde
com elas. Declaragdo 2: Visto que o Presidente representa-nos a todos, ele deveria
aprovar as leis sem se preocupar com o que pensa a Assembleia Nacional.

No. 38: Declaracdo 1: Porque o Presidente foi eleito para liderar o pais, ndo devia
submeter-se as leis ou decisdes do tribunal que ele considera erradas. Declara¢do 2: O
Presidente deve sempre obedecer as leis e aos tribunais, mesmo que ele pense que
estdo errados.

Em sintese, estas perguntas permitem avaliar se as pessoas acham importante que:

e Haja responsabilizacdo ou accountability do governo (*)?
e A Assembleia faca leis com independéncia do presidente (*)
e O Presidente obedeca as leis e aos tribunais (-)

Observacdes: A qualidade de representacdo das varidveis é baixa e pouco expressiva, e as
correlacBes estatisticas entre elas sdo pouco expressivas. A forca que relne estas variaveis é

fundamentalmente conceitual.

2. Liberdade de Expressdo e Associacdo

Este subindice capta a dimensdo mais liberal da democracia. Ele foi elaborado com a
combinacdo de trés perguntas, nimeros 16, 17, e 34, exprimidas a seguir: Qual das sequintes
declaragbes estd mais proxima da sua opinido?

No. 16: Declaracdo 1. O governo devia poder acabar com qualquer organizacdo que
seja contra as suas politicas. Declaracdo 2. Deviamos poder juntar-nos a qualquer
organizagdo, quer seja ou ndo aprovada pelo governo.

No. 17: Declaracdo 1: Os meios de comunicagdo deviam ser livres para publicar
informacdes e ideias sem ser censurados pelo governo. Declaracdo 2: O governo deveria
ter o direito de censurar informacdes e ideias que o governo considere prejudiciais a
nossa sociedade.

No. 34: Declaracdo 1: O governo deveria restringir as manifestacGes ou marchas de
protesto. Declaragdo 2: O direito a organizar manifestagées ou marchas de protesto

ndo deveria ser restringido pelo governo.

Em sintese, estas perguntas permitem avaliar se as pessoas acham importante:

2 (***) Indica uma alta qualidade de representacdo da varidvel no conjunto da andlise fatorial, (**) é
média qualidade, (*) baixa, e (-) sem relevancia estatistica.
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e Liberdade de associagdo (-)
e Liberdade de expressdo (*)
e Direito a organizar manifestacdes e atos de protesto (-)

Observacbes: Nenhuma destas variaveis chaves para avaliar a orientacdo democratica das
pessoas apresentou uma correlagdo estatistica expressiva. Tampouco apareceram com um
vector préprio na andlise fatorial. O que aglutina elas neste subindice é a forte afinidade
conceitual.

3. Liberdade de Escolha Politica

Este subindice sublinha aimportancia de uma dimensdo democratica: a possibilidade de eleger
as liderancas entre diversas alternativas politicas. Aqui foram combinadas as perguntas
numero 32 e 33: Qual das sequintes declaragbes estd mais proxima da sua opinido?

No. 32: Declaragdo 1: Deviamos escolher os nossos dirigentes neste pais por meio de
eleicbes regulares, abertas e honestas. Declaragdo 2: Porque as eleicdes as vezes
produzem maus resultados, deviamos adotar outros meios para escolher os dirigentes
deste pais.

No. 33: Declaragdo 1: Os partidos politicos criam divisdo e confusdo; é, portanto,
desnecessario ter varios partidos politicos na Guiné-Bissau. Declaragdo 2: Vdrios
partidos politicos sdo necessdrios para garantir que os guineenses tenham reais
oportunidades de escolha de quem os governa.

Resumindo, este subindice revela o grau de apoio:

e Aseleicdes livres (-)
e Aparticipacdo de vérios partidos politicos (-)

Observacdes: A qualidade da representacdo destas varidveis, e a correlacdo entre elas, é de
pouca relevancia estatistica. A sua aglutinacdo é fruto da evidente afinidade conceitual. Numa
perspectiva democratica, quem apoia elei¢cdes livres também deve reconhecer a importancia
de ter varios partidos politicos.

4. Preferéncia pela Democracia

Este subindice foi feito a partir de uma pergunta sd, crucial para compreender a valoracdo da
democracia. A resposta oferecida pelos guineenses da conta da compreensdo limitada da
palavra “democracia,” sendo que um terco das respostas foram “ndo sabe” (30%) e “ndo
responde” (3%). A presungdo aqui € que a adesao consciente e mais forte a democracia implica
uma compreensdo desta palavra. A pergunta em questdo é:

No. 30. Qual destas trés declara¢des estd mais préxima da sua opinido pessoal? (1) A
Democracia é preferivel a qualquer outra forma de governo. (2) Em algumas circunstancias,
um governo ndo democratico pode ser preferivel. (3) Para uma pessoa como eu, nao
importa o tipo de governo que se tem.




Observacgdes: A qualidade de representacao desta varidvel é pouco relevante (.432). Tampouco
ha correlacbes expressivas com outras variaveis do estudo. Contudo, ela aparece no primeiro
vector da analise fatorial. A relevancia deste subindice radica na sua forca conceitual.

5. Rejeicdo a Autocracia

Este subindice exprime um sentimento antiautoritdrio. Ele avalia o grau de rejeicdo a diversas
formulas autocraticas. Esta rejeicdo é importante para sustentar a democracia. Mas ela ndo
pode substituir a valoracdo explicita em favor deste regime, e de outros principios que a
sustentam. Pois a critica ao poder autocratico ndo leva, por necessidade, a estar a favor de
uma alternativa democratica. Ainda assim, no conjunto de valorac¢des utilizadas para calibrar
o grau de Adesdo a Democracia, este subindice merece seu préprio peso. Para a sua construcao
foram utilizadas trés variadveis ligadas a pergunta niumero 28, que diz:

Ha vdrias maneiras de governar um pais. VVocé desaprovaria ou aprovaria as seqguintes
alternativas? (1) Apenas um partido politico é autorizado a concorrer as eleicées e
governar. (2) O exército governa o pais. (3) As eleicbes e a Assembleia Nacional sdo
extintas para que o Presidente decida tudo.

A questdo aqui gira em torno da possibilidade de rejeitar (ou aceitar) um:

e Governo de partido Unico (*)
e Governo militar (**)
e Presidente autocratico (**)

Observacdes: A qualidade da representacao destas varidveis é relevante, e bastante forte para
o governo militar e presidente autocratico. As trés varidveis aparecem como um vector sélido
e coerente na analise fatorial. Eles também apresentam correlagdes expressivas entre si, que
oscilam entre .508 e .397. Contudo, o estudo estatistico ndo apresentou nenhuma relagdo
perceptivel com as outras varidveis utilizadas para a elaboracdo do indice. O relativo
isolamento estatistico chama a atencao.




Engajamento na Vida Publica

Este indice visa compreender melhor o grau e o tipo de engajamento com a vida publica da
populacdo da Guiné-Bissau. Neste sentido foram priorizados os sinais de interacdo com o
Estado e a esfera politica, e 0 acesso a informagdes sobre este ambito mais formal da sociedade
guineense. Para chegar a este indice e seus 14 componentes trabalhamos com 67 varidveis. A
analise fatorial revelou uma série de fatores coesos, vinculados, em boa parte, a determinados
conjuntos de perguntas. Sé um subindice foi produzido com o cruzamento de perguntas de
matriz distinta, mas com forte afinidade conceitual. Os indicadores preparados como resultado
da pesquisa foram reunidos em trés grandes categorias que salientam importantes dimensd&es
do Engajamento na Vida Publica: o relacionamento com o poder publico, as a¢gdes de cidadania,
e a deliberacdo publica.

O indice de Engajamento na Vida Publica tem como complemento um indice apéndice de
Militancia Partiddria. Este indice mede o grau de participacdo das pessoas nos partidos
politicos e empenho nas suas atividades, no intuito de gerar informacgdes que permitam
compreender melhor o perfil dos ativistas politicos no pais.

Em seu conjunto, as trés categorias analiticas, seus subindices e o apéndice, oferecem a

possibilidade de avangar o conhecimento sobre aspectos primordiais da vida publica na Guiné-
Bissau.

Indice de Engajamento na Vida Publica
Relacionamento com o Poder Publico

1. Contacto com Autoridades

2. Contacto com o Estado
AcOes de Cidadania

3. Participacdo na Campanha Eleitoral

4. Participacdo Social e Politica

5. Reclamacdes Feitas ao Governo
Deliberacdo Publica

6. Acesso as Noticias

7. Didlogo sobre a Politica

A seguir oferecemos uma breve exposicdo de cada subindice e revisdo da metodologia utilizada
para sua construgao.




Apéndice: Indice de Militéncia Partiddria
1. Atuacdo num Partido Politico
2. Participacdo na Campanha Eleitoral
3. Contacto com Autoridades
Relacionamento com o Poder Publico

1. Contacto com Autoridades

Ter acesso as autoridades publicas - no plano local, regional ou nacional — e relacionar-se com
elas, € uma marca de participacdo na vida publica. Este contacto permite intercambiar
informacdes, fazer reclamagbes, propor ou disputar ideias, e acordar solugdes. O
relacionamento com o poder publico sugere acdes concretas deste tipo. Na Guiné-Bissau,
contudo, a grande maioria da populacdo, quase 9 de cada 10 pessoas, ndo teve contacto com
suas autoridades publicas.

A construcdo deste subindice fez-se a partir do conjunto de respostas oferecidas ao bloco de
perguntas numero 24: Durante os ultimos 12 meses, quantas vezes contactou qualquer das
sequintes pessoas sobre algum problema importante ou para lhes dar a sua opinido? Com
respostas oferecidas para seguintes autoridades publicas:

e Administrador do Setor (**)3

e Deputado da Assembleia Nacional (**)

e Dirigente do Governo Nacional ou de um Ministério (***)
e Dirigente de um Partido Politico (**)

e Governador (***)

Observacdes: A qualidade de representacdo das varidveis é, no geral, bastante elevada. As
correlagBes dentro do bloco sdo muito fortes (oscilam entre .646 e .783). Juntas elas integram
um vector consistente da andlise fatorial. Hd uma relacdo perceptivel entre este fator e o
subindice relacionado com a participacdo na campanha eleitoral de 2014 (onde as correlacdes
variam entre .444 e .540).

2. Contacto com o Estado

O relacionamento com as entidades que oferecem servicos publicos a populacdo é um indicio
basico de contacto com o Estado, e, portanto, de engajamento na vida publica do pais. Este
subindice retrata esta relacdo de maneira simples, indagando se houve ou ndo algum contacto
durante o uUltimo ano com entidades que oferecem sete servigos publicos diferentes. O menor
dos casos foram os contatos com os tribunais (14%) e o maior com os hospitais publicos (53%).

3 (***) Indica uma alta qualidade de representacdo da varidvel no conjunto da analise fatorial, (**) é
média qualidade, (*) baixa, e (-) sem relevancia estatistica.
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Para elaborar este subindice trabalhamos com o conjunto de perguntas nimero 55: Nos
ultimos 12 meses vocé teve contacto com XXX entidade publica? As respostas foram
catalogadas em “sim” ou “ndo” para as instituicdes que oferecem os seguintes servicos
publicos:

e Escola (*)

e Hospital (*)

e Obtencdo de documentos (*)

e Entidades que fornecem dgua ou energia (*)

e Policia (*)

e Tribunais (*)
Observacdes: A qualidade da representacdo entre as seis variaveis é relevante, mas menor
(com valores que oscilam entre .505 e 639). As correlacdes dentro do bloco sdo expressivas

(variam de .305 a .669), mas ndo ha relacdes perceptiveis com as outros dados da pesquisa. As
seis variaveis integram um vector coeso da analise fatorial.

Acoes de Cidadania

3. Participacdo na Campanha Eleitoral

Envolver-se numa campanha eleitoral € uma marca expressiva de a¢do cidada. Este subindice
vai além de medir a participacdo dos guineenses no ato de votar e procura avaliar seu nivel de
engajamento em atividades de militancia politica e partiddria. A taxa de participacdo em
diversas atividades da campanha eleitoral parece ser significativa, pois envolve entre 25% e
56% da populagdo. Dos entrevistados na sondagem, 84% disseram ter votado nos comicios de
2014.

Para preparar este subindice combinaram-se as respostas ao conjunto de perguntas nimero
23: Pensando na ultima eleicGo nacional em 2014, vocé:

e Participou num comicio (**)

e Participou de uma reunido com o candidato ou membros da campanha (***)
e Tentou convencer outras pessoas a votar em um determinado candidato (***)
e Trabalhou para um candidato ou partido (***)

Observacgdes: A qualidade de representacdo das quatro varidveis é muita alta. As correlagées
dentro deste bloco foram as mais fortes de toda a pesquisa estatistica (elas oscilam entre .701
e .903). A anélise fatorial mostrou que as quatro perguntas estdo bem integradas entre si, e
constituem um fator sélido. Fora deste bloco ha correlages perceptiveis com as perguntas
vinculadas ao subindice de contacto com autoridades publicas. Também ha correlacdes
menores com algumas varidveis do subindice ligado a participacdo social e politica, em
particular, a atuacdo nas associagdes comunitdrias (estas correlacdes oscilam entre .296 e
.349).
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4. Participacdo Social e Politica

O engajamento das pessoas em associagdes comunitérias, entidades da sociedade civil e
partidos politicos € uma marca de vitalidade cidada. Estas atividades ndo precisam de estar
orientadas para o Estado para serem publicas. Sdo publicas também ao ser visiveis, ndo ser
pautadas principalmente pela obtencdo do lucro, e fazer parte do processo mais amplo de
deliberacdo e comunicacdo sobre assuntos de interesse na comunidade e no pais. O nivel de
participacdo nestas associacBes varia consideravelmente, de 4% para as associacles
profissionais ou empresariais (incluindo dirigentes e membros ativos) a 46% para grupos
religiosos. Este indicador permite-nos compreender melhor a extensdo e a intensidade da
participacdo associativa dos guineenses.

Para construir o subindice, combinamos as respostas ao conjunto de perguntas nimero 19:
Vou agora ler uma lista de grupos onde as pessoas podem participar ou simplesmente assistir.
Em cada caso, diga-me se vocé é um dirigente oficial, um membro ativo, um membro inativo,
ou se ndo é membro. As respostas aqui aparecem na ordem da pontuacdo apresentada acima:

e Grupo religioso (igreja, mesquita ou baloba) (-)

e Associacdo comunitdria, desportiva ou de auto-ajuda (*)
e Sindicato ou associacdo de agricultores (*)

e Associacdo profissional ou empresarial (*)

e Partido ou movimento politico (*)

Observacdes: A qualidade de representacdo das varidveis € menor, mas significativa em todos
0s casos, com a excecdo do grupo religioso. As correlacdes dentro deste bloco sdo relevantes
(oscilam entre .328 e .556, salvo entre grupo religioso e associagdo profissional ou empresarial,
gue é menor). A andlise fatorial mostra que este conjunto de varidveis tém consisténcia. Fora
deste bloco, ha correlacbes perceptiveis entre participacdo na campanha eleitoral de 2014 e a
participacdo em um partido politico, e, em menor intensidade, com a atuacdo num grupo
religioso.

5. Reclamacdes Feitas ao Governo

Uma das formas de exercer a cidadania e participar na vida publica é por meio da apresentacdo
de queixas, pedidos e sugestdes as autoridades publicas. Este subindice mede a disposicdo e
atuacdo dos guineenses diante da insatisfacdo com as acdes do governo. Vendo o conjunto de
respostas, chama a atencdo o baixo nivel de mobilizacdo das pessoas para reclamar seus
direitos e exigir a atencdo do Estado. O maior engajamento acontece a nivel comunitario, onde
participam 26% das pessoas. E seguido pelo ato de contactar alguém do governo para fazer
uma reclamacgdo, com 13%. Hd um numero alto de pessoas que dizem que nunca fizeram ou
fariam agdes como participar de um ato de protesto (63%), contactar um meio de comunicagdo
(50%) ou se mobilizar com a comunidade (39%).

Para construir este subindice utilizaram-se as perguntas do bloco nimero 27: Esta é uma lista
de acbes que as pessoas, como cidaddos, podem tomar quando estdo insatisfeitos com o
desempenho do governo. Por favor diga-me se vocé, pessoalmente, fez algumas destas coisas
durante os ultimos 12 meses. No estudo estatistico as quatro respostas mais relevantes foram:
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e Juntou-se a membros da sua comunidade a pedir agGes do governo (**)

e Contactou uma radio, um jornal ou a televisdo (**)

e Contactou alguém do governo para pedir ajuda ou fazer uma reclamacao (**)
e Participou de um ato ou marcha de protesto (*)

Observacdes: A qualidade de representacdo das varidveis é bastante alta (oscila entre .528 e
.746). As correlagBes dentro deste conjunto de perguntas sdo expressivas (variam entre .378
e .657), com a excecdo da resposta “recusou pagar impostos”. As respostas oferecidas a esta
pergunta ndo tém relacdo estatistica nenhuma com as outras varidveis. Por este motivo, e
duvidas sobre o mérito conceitual de incluir a varidvel “recusou pagar impostos”, achamos
melhor excluir esta pergunta do subindice. As outras quatro respostas integram um vector
consistente na andlise fatorial.

Deliberagdo Publica

6. Acesso as Noticias

O acesso as noticias é fundamental para a deliberacdo cidada sobre a vida publica de um pais.
Este subindice permite avaliar o nivel de exposicdo as informacGes sobre a situagdo politica,
incluindo a frequéncia e diversidade de meios utilizados. Ele ajuda a discriminar entre os que
tém acesso ou ndo as noticias e a intensidade deste acesso. O principal meio de informacado na
Guiné-Bissau é a radio, sendo ouvida todos os dias ou algumas vezes por semana por 76% da
populacdo, seguido pelos comentdrios entre familiares e vizinhos, com 59%. A televisdo
alcanca 41% e as redes sociais 23%. Para construir este subindice combinamos as variaveis do
conjunto de perguntas nimero 12: Com que frequéncia sabe noticias pelas seqguintes fontes?
Com uma resposta para cada um dos seguintes 6 meios:

e Radio (-)

e Televisdo (*)

e Jornais (-)

e Internet (**)

e Redes sociais (**)

e Familia e vizinhos (-)

Observacdes: A qualidade de representacdo da internet e redes sociais é bastante alta. Para a
televisdo é menor. E é de pouca relevancia para as outras varidveis. Ndo ha correlacdes
relevantes fora do conjunto de perguntas nimero 12. Dentro do bloco as correlagdes mais
fortes sdo entre a internet e as redes sociais (.787), um fato que ndo deveria surpreender. A
correlacdo entre internet e televisdo é perceptivel também (.500). As correlacbes mais fracas
sdo com familia e vizinhos, seguidos pela radio, onde sé ha uma correlacdo com a televisao
(.346).

** Tendo em conta a forte afinidade estatistica e conceitual entre “Internet” e “Redes Sociais,”
optamos por utilizar sé a primeira varidvel e descartar a segunda na construcdo deste indice.
As duas juntas teriam reforcado um viés mais urbano na construcdo deste indicador,
sublinhando o uso da internet para obter informacdes. Vale anotar que na Guiné-Bissau, 73%
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da populagdo afirmou que nunca utiliza a internet para acessar as noticias, e 71% ressaltaram
0 mesmo para as redes sociais. A internet é a porta de entrada para as redes sociais e, portanto,
entre as duas variaveis, a primaria em termos conceptuais.

7. Didlogo sobre a Politica

Este subindice permite calibrar um elemento mais subjetivo da vida publica guineense: o
interesse e a discussdo sobre a politica no meio social. Ele ajuda a visualizar a disposicdo
deliberativa do povo. Para construir este instrumento de medicdo combinaram-se duas
perguntas. Elas ndo exibem uma relacdo estatistica robusta, mas apresentam uma forte
proximidade conceitual. Elas sdo a pergunta nimero 13: Até que ponto vocé tem interesse em
assuntos publicos? E a nimero 14: Quando se junta com os amigos ou a familia, discutem
assuntos politicos?

Em resumo:

e Interesse em assuntos publicos (*)
e Discute assuntos politicos (-)

Observacgdes: A qualidade de representacao das varidveis € menor (.581 para o primeiro e .467
para o segundo). A correlacdo entre elas ndo é muito forte (.374). Mas ambas aparecem juntas
num vector produzido pela analise fatorial. “Discute assuntos politicos” tem uma ligeira
afinidade “contactou um lider partidario” (.309) e “participou de um comicio eleitoral” (.304).
Na analise fatorial também se percebe uma relacdo com tem “acesso as noticias pela radio” e
tem alguma “identidade ou afinidade partidaria.”

Apéndice: Militancia Partidaria

Este indice procura captar a margem de pessoas que teriam uma atuacdo mais direta e
expressiva dentro dos principais partidos politicos da Guiné-Bissau. A ideia aqui é poder
eventualmente cruzar este indice com os dados de identidade e preferéncia partiddria, e com
isto estimar o niumero de militantes de cada agrupamento e conhecer melhor o perfil destas
pessoas. Para gerar este indice fizeram-se exercicios estatisticos com 15 variaveis. O resultado
permitiu gerar trés subindices, dos quais dois sdo idénticos aos subindices preparados para o
indice de “Engajamento na Vida Publica.” Estes sdo os subindices: “Participacdo na Campanha
Eleitoral” e “Contacto com Autoridades.” Ndo haverd, portanto, necessidade de preparar estes
indicadores de novo. O esquema proposto para este indice é:

Indice de Militéncia Partiddria
1. Atuacdo num Partido Politico
2. Participacdo na Campanha Eleitoral

3. Contacto com Autoridades
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1. Atuacdo num Partido Politico

Este subindice é muito simples. Ele capta se a pessoa estd afiliada a um partido ou ndo, e se
for, identifica o nivel de atuacdo dentro desta associacdo. A pergunta utilizada para isto é a
namero 19E: Vou agora ler uma lista de grupos onde as pessoas podem participar ou
simplesmente assistir. Em cada caso, diga-me se vocé é um dirigente oficial, um membro ativo,
um membro inativo, ou se ndo é membro: Partido ou movimento politico.

e Participa num partido ou movimento politico (-)*

Observacdes: A qualidade de representacdo desta varidvel na analise fatorial é inexpressiva
(.370). Porém, ele tem correlagdes com as varidveis do subindice ligado a “Participacdo na
Campanha Eleitoral” (com valores que variam entre .348 e .375) e com dois varidveis do
subindice “Contacto com Autoridades”: com um lider partidario (.353) e com alguma
autoridade nacional (.306). Na Guiné-Bissau, os dirigentes e membros ativos dos partidos
politicos representam 18% da populacdo, uma cifra bastante alta.

2. Participacdo na Campanha Eleitoral

Envolver-se numa campanha eleitoral € uma marca distintiva de militancia partidaria em
contextos favoraveis a competicdo politica. Este subindice é fruto da combinacdo de quatro
respostas no bloco de perguntas nimero 23: Pensando na ultima elei¢cdo nacional em 2014,
vocé:

e Participou num comicio (**)

e Participou de uma reunido com o candidato ou membros da campanha (***)
e Tentou convencer outras pessoas a votar em um determinado candidato (***)
e Trabalhou para um candidato ou partido (***)

Observacgdes: A qualidade de representacdo das quatro varidveis é alta (elas oscilam entre .702

e .920). Elas aparecem juntas com muita consisténcia no primeiro vector da andlise fatorial. As
correlagBes dentro deste bloco sdo muito fortes (variam entre .701 e .902).

3. Contacto com Autoridades

Ter acesso as autoridades publicas - no plano local, regional ou nacional - é uma marca de
participacdo na vida publica. Os militantes partidarios tendem, muitas vezes, a servir de nexo
entre a populacdo e as diversas instancias do Estado. Este subindice visa captar a intensidade
desta interacdo. A construcdo deste subindice foi feita a partir do conjunto de respostas
oferecidas ao bloco de perguntas numero 24: Durante os ultimos 12 meses, quantas vezes
contactou qualquer das seguintes pessoas sobre algum problema importante ou para lhes dar
a sua opinido? Com respostas oferecidas para seguintes autoridades publicas:

4 (***) Indica uma alta qualidade de representac¢do da varidvel no conjunto da analise fatorial, (**) é
média qualidade, (*) baixa, e (-) sem relevancia estatistica.
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e Administrator do Setor (**)°

e Deputado da Assembleia Nacional (**)

e Dirigente do Governo Nacional ou de um Ministério (***)
e Dirigente de um Partido Politico (**)

e Governador (***)

Observacdes: A qualidade de representacdo das varidveis é, no geral, bastante elevada. As
correlagBes dentro do bloco sdo altas (oscilam entre .646 e .783). Elas aparecem juntas e fortes
num vector da analise fatorial. Como foi sinalizado acima, ha correlacGes expressivas com o
subindice de “Participacdo na Campanha Eleitoral.” Também ha correlacdes relevantes com o
subindice de “Atuacdo num Partido Politico”.

5 (***) Indica uma alta qualidade de representac¢do da varidvel no conjunto da analise fatorial, (**) é
média qualidade, (*) baixa, e (-) sem relevancia estatistica.
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Coexisténcia Social

Este indice procura captar as condicGes e capacidades de boa convivéncia social na Guiné-
Bissau. Como resultado da pesquisa estatistica com 24 varidveis e um trabalho de
sistematizacdo conceitual, criamos 10 subindices. Os primeiros 9 subindices foram agrupadas
em trés categorias - confianca, tolerancia e paz — revelando orientacles, disposicdes e
percepcBes que, em principio, facilitariam a capacidade de coexisténcia social. O décimo
subindice, que trata da confianca grupal ou particular, ficou como apéndice. Ele ndo integra o
indice de coexisténcia social, por razdes conceituais. Mas ele serve para criar um cruzamento
especial que permite avaliar distintos tipos e graus de confianca.

As trés virtudes - confiancga, tolerancia e paz — captadas neste indice permitem compreender
melhor as possibilidades e os riscos em torno da convivéncia social na Guiné-Bissau.

Indice de Coexisténcia Social
Confianca

1. Confianca social ou geral

2. Confianga interétnica e religiosa

Toleréncia

3. Tolerancia inter-religiosa e étnica
4. Tolerancia em questdes sexuais

5. Toleréancia ao forasteiro

Paz
6. Seguranca e integridade fisica
7. Opgéo pela ndo violéncia
8. Paz no entorno pessoal
9. Paz no pais
Apéndice

10. Confianca grupal ou particular

Cruzamento Especial

11. Confianca social e grupal
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A seguir explicamos como foram construidos os 9 subindices, o subindice apéndice, e o
cruzamento entre duas modalidades distintas de confianca.

Confianca

1. Confianca Social e Geral

A confianga geral entre as pessoas pode ter um impacto importante no desenvolvimento
econbmico, social e politico de um pais. H4 uma abundante literatura cientifica que trata do
assunto. Ela explica como esta modalidade de confianca pode funcionar como um “capital
social”, que facilita investimentos privados, esforcos coletivos, e melhora o desempenho
institucional.® A confianca social é diferente da confianca particular, que é centrada nas
relacBes de familia, vizinhanca ou entre pessoas com a mesma identidade social. Para construir
o subindice de confianca social combinamos duas perguntas do questionario, nimeros 72 e
74.

No. 72: Falando duma maneira geral, vocé diria que se pode confiar na maioria das
pessoas ou que é preciso ser muito cuidadoso quando se lida com as pessoas?

No. 74: Quando um vendedor lhe vende um quilo de arroz, até que ponto vocé estd
sequro de receber a quantidade certa?

Em sintese:

e Confianca na maioria das pessoas (-)’
e Confianga no vendedor de arroz (-)

Observacdes: A qualidade de representacdo das duas varidveis é muito baixa. A correlacdo
entre elas é nula. Porém sdo as Unicas duas perguntas do questiondrio que tratam de um
assunto de forte relevancia conceitual e pratica. Eles revelam o grau de confianga que as
pessoas sentem no plano geral. Ndo é a confianga intima, entre pessoas que se conhecem. Mas
a confianca mais abstrata, relacionado incluso com o ambito do mercado. Aqui, portanto,
faremos a excecdo de juntar duas varidveis para criar um subindice especial, de importancia
para o estudo.

2. Confianca Interétnica e Religiosa

® Putnam, Robert (1993). Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy. Princeton:
Princeton University Press; Krishna, Anirudh (2002). Active Social Capital: Tracing the Roots of
Development and Democracy. New York: Columbia University; Rothstein, Bo (2011). The Quality of
Government: Corruption, Social Trust and Inequality in International Perspective. Chicago: University of
Chicago Press; Rothstein, Bo e Ulsaner, Eric M. (2005). “All for All: Equality, Corruption and Social Trust,”
World Politics 58 (October), pp. 41-72.

7 (***) Indica uma alta qualidade de representac3o da varidvel no conjunto da andlise fatorial, (**) é
média qualidade, (*) baixa, e (-) sem relevancia estatistica.
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Este subindice examina o grau de confianca com pessoas de outras identidades étnicas e
religiosas. Se relaciona, em varios aspectos, com o sentido de confianca social. Mds trata de
um componente mais especifico dessa relacdo. Aqui se combinam duas perguntas do bloco
numero 73: Até que ponto confia nas seguintes pessoas? Pessoas de outros grupos étnicos e
Pessoas de outra religiGo.

e Confianca em pessoas de outros grupos étnicos (***)
e Confianca em pessoas de outra religido (***)

Observacdes: A qualidade da representacdo das duas varidveis é bem alta, tal como a
correlacdo entre elas (.881). Estas varidveis fazem parte do mesmo vector da analise fatorial,
junto com outras manifestacGes de confianca: com pessoas da mesma religido, do mesmo
grupo étnico, a familia, e os vizinhos. As correlacdes com estas quatro outras manifestacées
de confiancga sdo altas (oscilando entre .540 e .781).

Tolerancia

3. Tolerancia Inter-Religiosa e Etnica

Este subindice mede o grau de tolerdncia com relacdo as pessoas de outras crencas religiosas
e identidades étnicas. Ele foi produzido combinando duas perguntas do bloco nimero 89: Por
favor diga se gostaria ou ndo se importaria em ter estes grupos de pessoas como vizinhos?
Pessoas de religides diferentes, e Pessoas de grupos étnicos diferentes.

e Tolerancia com pessoas de religides diferentes (***)
e Tolerancia com pessoas de grupos étnicos diferentes (***)

Observacdes: A qualidade da representacdo das variaveis € muito alta, tal como a correlacdo
entre elas (.776). Juntas formam parte de um vector coeso da andlise fatorial. Curiosamente,
a correlacdo entre estas varidveis e a confianca interétnica e religiosa é relativamente baixa
(.299 e .302, respectivamente). A Unica outra correlacdo expressiva é com a “tolerancia aos
imigrantes” (.422 e .400).

4. Tolerdancia em Questdes Sexuais

Agui mede-se o grau de tolerdancia com relacdo as pessoas de outra orientacdo sexual ou
afetadas por uma doenca transmitida muitas vezes por relaces sexuais, o SIDA. Este subindice
combina duas perguntas do bloco nimero 89: Por favor diga se gostaria ou néo se importaria
em ter estes grupos de pessoas como vizinhos? Homossexuais, e Pessoas que tém SIDA.

e Tolerdancia com homossexuais (**)
e Tolerancia com pessoas que tém SIDA (***)

Observacgdes: A qualidade da representacdo das varidveis também é bastante alta. A correlagdo

entre elas é perceptivel (.431). A Unica outra correlacdo relevante é com a tolerancia aos
imigrantes (.432). Na Guiné-Bissau, a tolerdncia em questdes sexuais, sobretudo enquanto a
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homossexualidade, € menor que a tolerdncia inter-religiosa e étnica. Esta constatacdo permite
matizar a andlise da tolerdncia social neste pais.

5. Tolerdncia ao Forasteiro

Este subindice mede o grau de tolerancia com relacdo aos imigrantes e trabalhadores
estrangeiros. Optamos por separar esta categoria das outras manifestacdes de aceitacdo
social, por se referir a um segmento diferenciado da populacdo, e ser, portanto,
conceitualmente distinto. Este indicador foi construido a partir de uma pergunta do bloco
nuamero 89: Por favor diga se gostaria ou ndo se importaria em ter estes grupos de pessoas
como vizinhos? Imigrantes ou trabalhadores estrangeiros.

e Tolerancia com imigrantes e trabalhadores estrangeiros (*)
Observacdes: A qualidade da representacdo no conjunto de varidveis pesquisadas é menor.

Mas as correlacGes estatisticas mostram afinidade com a tolerdncia aos portadores de SIDA
(.432), e as pessoas de outra religido (.422) e grupo étnico (.400).

Paz

6. Seguranca e Integridade Fisica

A paz estd intimamente ligada a protecdo e integridade fisica das pessoas. Este subindice capta
a percepcdo de seguranga pessoal dos guineenses quanto ao risco de ser assaltado ou sofrer
uma agressdo violenta. Ele utiliza trés varidveis das perguntas nimero 10 e 11:

10A. Durante o ano passado, quantas vezes, se é que alguma vez, vocé ou alguma
pessoa da sua familia: Sentiram insequros ao caminhar em no seu proprio Bairro ou
Tabanca?

10B. Tiveram medo de ser assaltados dentro da sua propria casa?

11: Durante o ano passado, vocé ou alguém da sua familia: Foram roubados em sua
casa?

Em resumo:

e Sentiram inseguros no seu bairro ou tabanca (***)
e Medo de ser assaltados em sua casa (***)
e Foram roubados em sua casa (**)

Observacgdes: A qualidade da representacdo das variaveis é alta. A correlacdo entre a sensacao
de inseguranca e medo de ser assaltado também ¢ alta (.629). A correlagdo com o roubo nas
casas é menor (.233 e .403, respectivamente). As trés varidveis conformam um vector
consistente na analise fatorial.
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7. Opcdo pela N3o Violéncia

A disposicdo de recorrer ou ndo ao uso da violéncia — seja no plano publico ou pessoal — é um
indicador relevante para medir o grau de adesdo aos valores da paz. Este subindice visa
detectar esta orientacdo combinando duas varidveis extraidas das perguntas nimero 69 e 77K:

69: Qual das seguintes declarag¢bes estd mais proxima da sua opiniéo? Declaragdo 1: O
uso da violéncia nunca é justificdvel na politica guineense. Declaragdo 2: Neste pais as
vezes é justificavel usar violéncia por uma causa justa.

77K: Caso vocé fosse vitima de um crime violento, vocé procuraria vingar-se
pessoalmente?

Em sintese:

e Rejeita 0 uso da violéncia na politica guineense (*)
e Procuraria vingar-se pessoalmente (*)

Observacdes: A qualidade da representacdo das varidveis é baixa, mas ainda assim relevante
(.555 e .546, respectivamente). A correlacdo entre elas é nula. De fato, nenhuma delas tem
correlacGes expressivas com outras varidveis do estudo. Contudo, elas aparecem juntas e com
peso em um dos vectores da andlise fatorial. Ainda mais, as duas perguntas tém uma relevancia
em termos conceituais. A primeira varidvel mede a opcdo pela ndo violéncia no plano politico
e a segunda no plano pessoal. A combinacdo das duas orientacdes num sé subindice permite-
nos avaliar uma dimensdo subjetiva quanto a capacidade de interacdo pacifica.

8. Paz no Entorno Pessoal

Este subindice procura entender a percep¢do das pessoas sobre o risco de violéncia no meio
familiar e comunitario. A auséncia ou o baixo teor desse risco seria sinal de um ambito mais
pacifico. Aqui se combinam as primeiras duas respostas do conjunto de perguntas nimero 75:
Na sua experiéncia, até que ponto é frequente surgir em conflitos violentos entre pessoas:
Dentro de sua prdpria familia? Dentro da comunidade em que vocé vive?

e Na familia (*)
e Nacomunidade (**)

Observacdes: A qualidade da representacdo das varidveis é relevante, mas variada. Ela é mais
alta para a comunidade do que para a familia. A correlacdo estatistica entre familia e
comunidade é alta (.660). H4d também uma correlacdo expressiva com as outras varidveis do
bloco numero 75, ligadas a percepcdo de paz entre grupos religiosos, étnicos e politicos
distintos (estas oscilam entre .380 e .563). As cinco varidveis do bloco 75 integram o mesmo
vector da analise fatorial. Mas aqui optamos por separa-las, para distinguir o ambito pessoal
do contexto nacional.
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9. Paz no Pais

A percepcdo de um clima de maior ou menor risco de instabilidade no pais revela a sensagdo
térmica quanto a possibilidade de uma convivéncia pacifica. Este subindice visa entender esta
percepcdo numa escala mais ampla daquela voltada para o nucleo familiar e comunitario. Dai
a ideia de aglutinar por separado o senso de risco de violéncia ou ndo entre grupos étnicos,
religiosos e politicos distintos. Nesta escala nacional, a percepcao é feita com maior distancia.
Para este subindice foram utilizadas trés perguntas do bloco nimero 75: Na sua experiéncia,
até que ponto é frequente surgir em conflitos violentos entre pessoas: Entre grupos étnicos
distintos no pais? Entre grupos religiosos distintos no pais? Entre partidos ou movimentos
politicos distintos?

e Entre grupos étnicos distintos (***)
e Entre grupos religiosos distintos (***)
e Entre partidos ou movimentos politicos distintos (*)

Observacdes: A qualidade da representacdo das varidveis é relevante, mas variada. Ela é alta
entre os grupos étnicos e religiosos, e menor para os partidos politicos. A correlacdo entre os
grupos étnicos e religiosos é muito alta (.842). As trés varidveis integram o mesmo vector da
analise fatorial. H4, no geral, uma correlacdo bastante alta e consistente entre todas as
varidveis que compdem o bloco de perguntas nimero 75.

Apéndice

10. Confianca Grupal (ou Particular)

A confianca pode ser geral ou particular. Este subindice capta a segunda modalidade, centrada
em relagdes sociais mais intimas e grupais. Ele ndo foi incluido no indice de Coexisténcia Social
por critérios conceituais, sendo que esta forma de confianca, em si s6, pode gerar problemas
de convivéncia social. Quando a confianca grupal subtrai da confianca social hd uma tendéncia
a ter maiores problemas de coordenacédo e legitimacdo em agBes realizadas fora da érbita de
intimidade pessoal. Para criar o indicador de confianga grupal ou particular combinamos
guatro perguntas do bloco nimero 73: Até que ponto confia nas sequintes pessoas? Seus
familiares, Seus vizinhos, Pessoas do seu grupo étnico, Pessoas da sua religido.

e Familiares (*)

e Vizinhos (**)

e Seu grupo étnico (***)
e Suareligido (***)

Observacdes: A qualidade de representacdo das variaveis é significante, mas variada. Ela é alta
para pessoas de seu grupo étnico e sua religido, média para os vizinhos e menor para os
familiares. As correlagBes estatisticas entre estas variaveis sdo expressivas (oscilam entre .540
e .781). Elas integram um vector muito coeso na analise fatorial, junto com as outras perguntas
do bloco numero 73: confianca com pessoas de outra religido e grupo étnico, com as quais ha
uma forte afinidade estatistica (as correlagdes com estas duas varidveis oscilam entre .540 e
757).
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Cruzamento

11. Confianca Interpessoal

Este cruzamento entre os subindices de confianga social e confianca grupal permite-nos afinar
a analise das relacdes de confianca na sociedade guineense. Em termos conceituais, o
cruzamento dos dois indicadores — em alto e baixo nivel - revela quatro manifestacdes de
confianca, como se detalha no quadro a seguir.

Confianga Grupal

Baixa Alta

Alta Confianca Meia Baixa Alta Confianca

(mais social) (grupal e social)

Confianca
Social
. Baixa Confianca Confianca Meia Alta
Baixa . .
(grupal e social) (mais grupal)

A confianca grupal é um passo fundamental para a construcdo de relacdes de confianca mais
amplas. Pessoas que ndo podem confiar nas suas familias e vizinhos podem ter uma confianca
social mais elevada, mas dificilmente poderdo alcancar um grau de alta confiancga interpessoal.
A informacdo produzida pela pesquisa confirma esta hipdtese, demostrando, inclusive, que a
disposicdo a confianca inter-religiosa e étnica é mais forte entre os individuos com uma maior
confianca grupal do que entre aqueles com maior confianca mais social. Com estes critérios
conceituais - e a analise da evidéncia produzida - optamos por conceptualizar a confianca mais
grupal como uma confianca média alta, e a confianca social como uma confianca média baixa.

A elaboracdo desta matriz conceitual facilitard a compreensdo das condicdes de vida e

orientacfes que podem estar relacionadas com cada uma destas quatro configuracdes de
confianca social e grupal.
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lgualdade Social

A desigualdade social extrema cria fortes empecilhos para o desenvolvimento democratico, a
confianca e inclusdo social, e o crescimento econémico. Este indice procura compreender as
disposicdes em favor da igualdade na Guiné-Bissau, com énfase nas relacées de género, e de
status e classe social. Para elaborar o indice foram estudadas seis varidveis através de
instrumentos estatisticos, o que permitiu criar dois subindices. Estes indicadores avaliam duas
vertentes distintas de apoio a igualdade social, como se explica a seguir.

Indice de Igualdade Social
1. lgualdade de Género
2. lgualdade no Entorno e Trato Social

1. Igualdade de Género

Este subindice mede a disposicdo dos guineenses favor da igualdade entre homens e mulheres.
Para produzir o indicador, combinamos trés perguntas, nimero 18, 42D e 70A:

18. Qual das seguintes declaragdes estd mais préxima da sua opinido? Declaragdo 1: Os
homens sdo melhores dirigentes politicos que as mulheres, por isso devem ser eleitos
em vez das mulheres. Declaragdo 2: As mulheres deviam ter oportunidades iguais ds
dos homens para serem eleitas para cargos publicos.

42D. Diga-me por favor se discorda ou concorda com cada uma das seguintes
declaracdes?
As mulheres deveriam ter os mesmos direitos que os homens de possuir e herdar terra.

70A. Qual das seguintes declara¢des estd mais proxima da sua opinido? Declaragdo 1:
As mulheres sempre estiveram sujeitas as leis e costumes tradicionais e deveriam
continuar sendo. Declaragdo 2: No nosso pals, as mulheres deveriam ter direitos iguais
e receber o mesmo tratamento que os homens.

Em resumo,

e Mulheres deviam ter oportunidades iguais para serem eleitas a cargos publicos (*)®
e Mulheres deviam ter os mesmos direitos para possuir e herdar a terra (*)
e Mulheres deviam ter direitos iguais e receber o mesmo tratamento (*)

Observacbes: A qualidade de representacdo das varidveis é relevante, mas baixa, com
oscilagdes entre .776 e .660. Hd uma correlacdo expressiva entre “eleitas a cargos publicos” e
“direitos iguais” (.462). Mas ndo ha uma correlagdo perceptivel entre estas varidveis e “possuir

8 (***) Indica uma alta qualidade de representac¢do da varidvel no conjunto da analise fatorial, (**) é
média qualidade, (*) baixa, e (-) sem relevancia estatistica.
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e herdar a terra.” Contudo, as trés aparecem como um fator relevante na analise fatorial. E, é
claro, no plano conceitual elas tém tudo a ver.

2. lgualdade no Entorno e Trato Social

Este subindice avalia as disposicdes favordveis a um etos igualitdrio, seja no relacionamento
entre as pessoas e nas condi¢des que pudessem facilitar isto. O indicador foi criado a partir de
trés perguntas, nimero 67, 70B e 70C. Elas indagam: Qual das sequintes declaracdes estd mais
préxima da sua opiniéo?

67. Declaracdo 1: E correcto haver grandes diferencas de riqueza porque aqueles que
trabalham mais merecem ser recompensados. Declaragdo 2: Devemos evitar grandes
diferencas entre ricos e pobres porque estas criam abuso de poder e conflito.

70B. Declarac3o 1: E melhor ter pessoas ricas como lideres porque eles podem ajudar
a satisfazer as necessidades da comunidade. Declaracdo 2: E melhor ter pessoas
comuns como lideres porque eles conhecem as nossas necessidades.

70C. Declaracdo 1: Jd que todos sdo iguais perante a lei, os lideres néGo deveriam
favorecer seus familiares ou grupo. Declaracdo 2: Uma vez no cargo, os lideres tém a
obrigacdo de ajudar seus familiares ou grupo.

Em sintese,

e Devemos evitar grandes diferencas entre ricos e pobres (-)
e Melhor ter pessoas comuns como lideres (*)
e Os lideres ndo deveriam favorecer seus familiares ou grupo (-)

Observacgdes: A qualidade de representacdo das varidveis é baixa e sé tem relevancia para a
variavel “E melhor ter pessoas comuns como lideres.” H4 pouca correlacdo estatistica entre
estas varidveis. A maior é entre “evitar grandes diferencas” e “pessoas comuns como lideres”
(.309). Ainda assim, eles aparecem juntos no mesmo vector da anadlise fatorial. Com relacdo as
varidveis do subindice de igualdade de género, ha uma certa correlacdo estatistica entre
“pessoas comuns como lideres” e “direitos iguais para as mulheres” (.335).
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Risco de Sectarismo Religioso

Em todas as sociedades com fortes sentimentos religiosos ha um risco de sectarismo religioso.
A adocdo de crencgas fechadas a mudanca e diversidade social, sustentadas numa leitura
fundamentalista dos textos sagrados, gera um ambiente propicio para o embate politico. O
sectarismo religioso cria um ambiente favoravel ao surgimento do extremismo religioso, com
possiveis desdobramentos violentos. O sectarismo e o extremismo religioso ndo sdo a mesma
coisa. Uma visdo mais sectaria nem sempre leva a a¢des extremistas. Mas o sectarismo pode
favorecer o surgimento do extremismo religioso. Dai a importancia de identificar o risco de
sectarismo religioso na Guiné-Bissau. O interesse em identificar melhor este fendémeno social
acentua-se ao considerar o contexto regional, em particular, os varios paises do Sahel, que tém
sofrido em anos recentes as sequelas do avanco do extremismo religioso.

Combinando diversos elementos disponiveis no inquérito Vozes do Povo, este indice cria bases
empiricas para avaliar a presenca e possiblidades de crescimento do sectarismo religioso na
Guiné-Bissau. Para elaborar o indice, fizeram-se exercicios estatisticos com 21 variaveis. Com
apoio da analise fatorial, foi possivel conceptualizar seis fatores distintos, dos quais quatro
integram o indice de risco de sectarismo religioso, e o Ultimo serve como apéndice para
compreender o nivel de engajamento religioso da populacgéo.

Em termos analiticos, este indice supOe que as pessoas com maior propensado ao sectarismo
religioso sustentam um conjunto de orientacdes vinculadas a desconfianca e intolerancia
religiosas, uma visdo patriarcal da sociedade, e o preconceito contra a homossexualidade. Esta
Ultima varidvel gerou um debate interessante na equipa que ajudou a elaborar o estudo. A
partir desta discussdo, optou-se por criar duas versdes do indice de Risco de Sectarismo
Religioso. A primeira inclui a varidvel ligada ao preconceito sexual, e a segunda versdo do indice
¢ feita sem esta variavel.’

Para que esta tendéncia sectdria seja religiosa, ela precisa de corresponder com um nivel
expressivo de identidade e participacdo religiosa, dai a necessidade de construir o apéndice
gue mede o grau de “engajamento e adesdo religiosa”.

O cruzamento deste apéndice com as duas versdes do indice de risco de sectarismo religioso
permite estabelecer a margem da populacdo com a maior possibilidade de adotar atitudes
conducentes a intransigéncia e ao fundamentalismo religioso.

E importante salientar que a inversdo deste indice permite compreender melhor a presenca
do ecumenismo religioso na Guiné-Bissau.

9 A equipa também discutiu a possibilidade de incluir um subindice de “disposicdo a violéncia” (uma
inversdo do subindice “op¢do pela ndo violéncia”, mas achou que este indicador poderia ser
problematico conceitualmente para avaliar o risco de sectarismo religioso.
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Indice de Risco de Sectarismo Religioso (verséo 1 e 2)
1. Desconfianca religiosa (versdo 1 e 2)
2. Intolerancia religiosa (versdo 1 e 2)
3. Orientagdo patriarcal (versdo 1 e 2)
4. Preconceito sexual (sé versdo 1)
Apéndice
5. Engajamento e adesdo religiosa
Cruzamento
6. Tolerancia e sectarismo: religioso e cultural (versdo 1 e 2)

1. Desconfianca Religiosa

Este subindice avalia o grau de desconfianca com pessoas de outras identidades religiosas, com
base na pergunta nimero 73F: Até que ponto confia nas seguintes pessoas? Pessoas de outra
religido.

e Confianca em pessoas de outra religido (***)%°
Observacdes: A qualidade da representacdo desta varidvel é bem alta (.813). Ela tem uma
correlacdo estatistica com a “intolerancia com pessoas de religiGes diferentes” (.385). Ela

também tem uma correlacdo alta com a “desconfianca a pessoas de outro grupo étnico” (.892).

2. Intolerancia Religiosa

Aqui mede-se o grau de intolerdncia com relacdo as pessoas de outras crencas religiosas, com
base na pergunta nimero 89A: Por favor diga se gostaria ou ndo se importaria em ter estes
grupos de pessoas como vizinhos? Pessoas de religides diferentes.

e Tolerancia com pessoas de religides diferentes (***)
Observacbes: A qualidade da representacdo desta varidvel é muito alta (.833). Ela tem
correlacdo com a pergunta sobre a “desconfianca com pessoas de outra religido” (.385). Ha

uma correlacdo alta com “intolerancia a diversidade étnica” (.814).

3. Orientacdo Patriarcal

10 (***) Indica uma alta qualidade de representacdo da varidvel no conjunto da anélise fatorial, (**) é
média qualidade, (*) baixa, e (-) sem relevancia estatistica.
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Este subindice mede a disposicdo dos guineenses a favor do patriarcado, ou seja, a
manutencdo de uma estrutura e cultura de privilégios para os homens e subjugacdo das
mulheres. Para detectar estas atitudes, inverteu-se o subindice de igualdade de género,
estabelecido no indice de Igualdade Social com a combinacdo de trés perguntas, a nimero 18,
42D e 70A:

18. Qual das seguintes declaragdes estd mais proxima da sua opinido? Declaragdo 1: Os
homens sdo melhores dirigentes politicos que as mulheres, por isso devem ser eleitos
em vez das mulheres. Declaracéo 2: As mulheres deviam ter oportunidades iguais as
dos homens para serem eleitas para cargos publicos.

42D. Diga-me por favor se discorda ou concorda com cada uma das seguintes
declaracdes? As mulheres deveriam ter os mesmos direitos que os homens de possuir e
herdar terra.

70A. Qual das sequintes declaragbes estd mais proxima da sua opinido? Declara¢do 1:
As mulheres sempre estiveram sujeitas as leis e costumes tradicionais e deveriam
continuar sendo. Declaragdo 2: No nosso pais, as mulheres deveriam ter direitos iguais
e receber o mesmo tratamento que os homens.

Em resumo,

e Homens devem ser eleitos em vez das mulheres (**)
e Mulheres ndo deviam ter mesmos direitos que homens para possuir e herdar a terra (-

)

e Mulheres deviam continuar sujeitas as leis e costumes tradicionais (**)

Observacbes: A qualidade de representacdo das varidveis é mista. Ela é bastante alta para
“homens devem ser eleitos” (.633) e “mulheres deviam continuar sujeitas” (.655), mas com
pouco peso para “herdar a terra.” A Unica correlacdo de destaque é entre estas duas primeiras
varidveis (.485). Contudo, as trés aparecem como um vector da anélise fatorial.

4. Preconceito Sexual

Aqui mede-se o grau de intolerancia com a homossexualidade com base numa pergunta do
bloco numero 89: Por favor diga se gostaria ou ndo se importaria em ter estes grupos de
pessoas como vizinhos? Homossexuais.

e Intolerdncia com homossexuais (**)
Observacdes: A qualidade da representacdo desta varidvel é bastante alta. Ela integra um

vector da analise fatorial com a varidvel “intolerancia aos portadores de SIDA”, mas esta
pergunta ndo foi incluida neste subindice, para facilitar a sua clareza conceitual.
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Apéndice

5. Engajamento Religioso

A participacdo em atividades e associacdes religiosas, e o contacto com lideres destas
entidades, € uma marca de engajamento religioso. Na Guiné-Bissau o nivel de participacdo em
grupos religiosos é de 46%. Este indicador permite estabelecer um patamar minimo de adesdo
e participacao religiosa, com énfase nas manifestacdes concretas desta adesdo. O cruzamento
deste indicador com os resultados do indice de Risco de Sectarismo Religioso (em suas duas
versdes) permitird distinguir melhor entre risco de sectarismo de origem mais religiosa daquele
de substrato mais cultural ou secular. Para construir o subindice combinamos as respostas a
trés perguntas, numero 19, 24F, 98C e 98B. Estas sdo:

19: Vou agora ler uma lista de grupos onde as pessoas podem participar ou
simplesmente assistir. Em cada caso, diga-me se vocé é um dirigente oficial, um
membro ativo, um membro inativo, ou se nGio é membro de um Grupo Religioso (igreja,

mesquita ou baloba).

24F: Durante os ultimos 12 meses, quantas vezes contactou qualquer das seguintes
pessoas sobre algum problema importante ou para lhes dar a sua opinido? Lideres
religiosos.

98C. As pessoas praticam a sua religiGo de forma diferente. Para além de casamentos
e funerais, com que frequéncia vocé se empenha em prdticas religiosas, como por
exemplo, oragdes, ler um livro religioso, ou ir a um servico religioso, ou uma reunido
com um grupo religioso?

98B. Até que ponto a religido é importante na sua vida?

Em sintese,

e Participa de um grupo religioso (igreja, mesquita ou baloba) (-)
e Contactou lideres religiosos (**)

e Pratica a religido com frequéncia (-)

e Religido é importante na sua vida (-)

Observacdes: A qualidade de representacdo das varidveis é relevante para o contacto com
lideres religiosos, mas praticamente nulo para as outras varidveis. Ha certa correlacdo
estatistica entre esta varidvel e a participacdo de um grupo religioso (.325). Mas ndo ha
correlacBes expressivas com as outras perguntas. Na andlise fatorial “pratica a religido” e a
“religido é importante” aparecem juntas no mesmo vector. Fora dessas relacBes estatisticas,
a afinidade principal entre as quatro varidveis é conceitual. Todas elas exprimem algum tipo
de adesdo religiosa e atuacdo nessa esfera da vida.
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Cruzamento

6. Tolerdncia e Sectarismo: Religioso e Cultural (versdo 1 e 2)

O cruzamento do subindice de engajamento e adesdo religiosa com as duas versdes do indice
de risco de sectarismo religioso, em altos e baixos niveis de cada varidvel, permite-nos
distinguir entre dois tipos de sectarismo, um mais religioso e o outro mais cultural. Ao mesmo
tempo, permite diferenciar uma matriz de tolerancia mais religiosa de outra mais cultural ou
secular. Apresentamos a seguir o marco analitico que ajuda a fazer esta interpretacao.

Alto
Engajamento
e Adesao
Religiosa
Baixo

Risco de Sectarismo

Baixo Alto
Tolerdncia Sectarismo
Religiosa Religioso
Tolerdncia Sectarismo
Cultural Cultural

Esta leitura do fendmeno religioso e o risco de sectarismo na Guiné-Bissau, cria condi¢cdes para
aprofundar a analise e enriquecer as discussdes em torno das possiblidades, condicGes e os
mecanismos que podem favorecer — ou inibir - o surgimento do extremismo religioso neste

pais.
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Powntuacho

Depois de definir os componentes dos indices, passamos a pontuar todas as variaveis da
pesquisa. A pontuacdo foi feita seguindo critérios bem definidos. O objetivo desta atividade
tem sido criar uma escala de valores que corresponda a direcdo e intensidade de cada varidvel
utilizada para construir os indices e seus componentes.

A seguir apresentamos a pontuacdo assignada as respostas de cada pergunta do questionario
aproveitada neste estudo. Junto a isso, oferecemos uma breve explicacdo das consideracées

conceituais aplicadas nesta tarefa.

Esclarecimento, nos seguintes quadros:
Verde
Os resultados do inquérito Vozes do Povo, em escala nacional, figuram em porcentagens

A pontuacdo das varidveis, com raras excec¢des, foi feita segundo uma escala de zero (0) a cinco
(5) pontos.

TN H H e “ ” “ o~ ” A o~ A .
7
O codigo 9 significa “sem resposta” ou “ndo responde”, com a Unica excecdo do apéndice
“Engajamento e adesdo religiosa”.
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Estratos Sociais (Es)

1. Poder Aquisitivo (ICA31)

Quais dessas coisas vocé possui pessoalmente?

91A. Radio
Nao (Ndo possui) 0 25%
Sim (Possui) 1 74%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 0%
| | 91B. Televisdo
Nao (Ndo possui) 0 63%
Sim (Possui) 2 36%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 0%
| | 91C. Automével ou Mota
Nao (Ndo possui) 0 79%
Sim (Possui) 5 20%
Ndo sabe 9 0%
N/R 9 1%
| | 91D. Telemével
Nao (Ndo possui) 0 12%
Sim (Possui) 1 87%
Ndo sabe 9 0%
N/R 9 1%
| | 91E. Frigorifico
Ndo (Ndo possui) 0 78%
Sim (Possui) 3 21%
Ndo sabe 9 0%
N/R 9 1%

** Aquiforam assignados pesos diferenciados aos itens adquiridos para matizar de certa forma
os valores distintos de cada artefato. O peso maior foi conferido ao automédvel ou mota (5
pontos), seguido do frigorifico (3 pontos), a televisdo (2 pontos) e, por ultimo, o telemdvel e a
radio (com um ponto cada item).

** Ndo sabe e Ndo Responde (N/R) ficam com o cédigo 9 = sem resposta.

32




2. Estrutura da Residéncia (IER12)

Por favor diga-me se cada um dos seguintes servicos estd disponivel dentro de
sua casa, seu quintal, ou fora do seu quintal:

93A. A principal fonte de 4gua que usa em casa?

Dentro da casa 5 7%
Dentro do quintal 3 30%
Fora do quintal 0 60%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 2%

Por favor diga-me se cada um dos seguintes servicos estd disponivel dentro de
sua casa, seu quintal, ou fora do seu quintal:

93B. Casa de banho ou latrina?

Dentro da casa 5 13%
Dentro do quintal 3 49%
Fora do quintal 1 33%
Nenhum, Latrina ndo disponivel 0 3%
Ndo sabe 0 0%
N/R 9 2%

** A pontuacdo outorga um peso maior as condicBes que permitem ter uma estrutura
residencial mais moderna e afluente. “N&o sabe” aqui equivale a zero (0) pontos, na presuncao
de que “ndo saber” sugere “ndo ter” acesso a dgua ou latrina no local da residéncia.

94A. A sua casa esta conectada a rede elétrica? Com que frequéncia tem
energia elétrica?

A casa ndo possui conexdo a rede elétrica 0 24%
Nunca 0 35%
Ocasionalmente 2 16%
Metade do tempo 3 9%
Maioria das vezes 4 6%
Sempre 5 8%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 1%

** “N3o ter conexdo a rede elétrica” e “nunca” ter acesso a ela sdo tratadas com a mesma
pontuacdo de zero (0). As outras respostas variam de 2 a 5 pontos, ressaltando com isso o
valor de ter acesso a conexdo elétrica. “Ndo sabe” é considerada uma resposta negativa e fica,
portanto, com zero (0) pontos.
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94B-1. A sua casa dispde de Gerador?

Nado 0 91%
Sim 3 7%
N&o Sabe 0

N/R 0 2%
94B-2. A sua casa dispde de Painel Solar?

Nao 0 76%
Sim 2 22%
N&o Sabe 0

N/R 0 2%

** Para construir este subindice, combinamos as perguntas 94B-1 e 94B-2, Gerador e Painel
Solar, e criamos a varidvel, “Outras Fontes de Energia Elétrica.” A pontuacgdo total aquié de 5
pontos como maximo e zero (0) pontos como minimo. A diferenca na pontuacdo entre um
gerador e um painel solar parte da hipdtese de que o gerador tende, em muitos casos, a ser
um artefato mais sofisticado, que exige recursos financeiros para pagar o diesel necessario
para seu uso. Um painel solar pode ter grandes variacdes. Pode ser de uma estrutura maior, e
mais custosa, ou um painel pequeno para carregar o celular e poucas lampadas. Tendo em
conta esta diferenciagdo, achamos melhor dar 3 pontos ao gerador e 2 pontos ao painel solar.
“N&o sabe” e N/R ficam ambos com zero (0) pontos.

3. Meios Modernos de Comunicacao (IER12)

Com que frequéncia vocé usa?

92 A. Telemével

Todos os dias 5 86%
Algumas vezes por semana 4 1%
Algumas vezes por més 2 1%
Menos que uma vez por més 1 1%
Nunca 0 8%
N3o sabe 0,5 0%
N/R 9 0%
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92B. Internet

Todos os dias 5 13%
Algumas vezes por semana 4 12%
Algumas vezes por més 2 3%
Menos que uma vez por més 1 2%
Nunca 0 68%
Nao sabe 0,5 1%
N/R 9 1%
92C. Radio

Todos os dias 5 58%
Algumas vezes por semana 4 17%
Algumas vezes por més 2 4%
Menos que uma vez por més 1 3%
Nunca 0 16%
N3o sabe 0,5 1%
N/R 9 1%
92F. Televisao

Todos os dias 5 26%
Algumas vezes por semana 4 17%
Algumas vezes por més 2 8%
Menos que uma vez por més 1 4%
Nunca 0 44%
Nao sabe 0,5 0%
N/R 9 1%

** Aqui da-se uma pontuacdo adicional para os usos mais frequentes de meios modernos de
comunicagdo, “Todos os dias” e “Algumas vezes por semana,” que ficam com 5 e 4 pontos,
respetivamente. As outras duas respostas “Algumas vezes por més” e “Menos que uma vez
por més” indicam um uso substancialmente menor. “Ndo sabe” fica com 0,5 pontos, pois
entende-se que implica algum tipo de uso. Se ndo usa o meio, ndo deveria ter problema em
dizer “Nunca.” Por outro lado, “Ndo sabe” pode ser uma forma discreta de dizer “Nao usa.”
Com 0,5 pontos atendemos, de alguma forma, as duas possibilidades.
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4. Satisfacdo de Necessidades Basicas (ISNB14)

Durante 0 ano que passou, quantas vezes, se é que alguma vez, vocé ou alguma
pessoa da sua familia ficou sem:

8A. Alimentos suficientes para comer?

Nunca 5 56%
Apenas uma ou duas vezes 3 6%
As vezes 2 13%
Muitas vezes 1 16%
Sempre 0 8%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 0%
8B. Agua potdvel suficiente para o consumo de casa?
Nunca 5 34%
Apenas uma ou duas vezes 3 3%
As vezes 2 16%
Muitas vezes 1 22%
Sempre 0 24%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 0%
8C. Remédios ou assisténcia médica?
Nunca 5 31%
Apenas uma ou duas vezes 3 7%
As vezes 2 19%
Muitas vezes 1 22%
Sempre 0 19%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 1%
8D. Combustivel suficiente para cozinhar?
Nunca 5 59%
Apenas uma ou duas vezes 3 3%
As vezes 2 11%
Muitas vezes 1 10%
Sempre 0 16%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 0%

** A pontuacdo acentua as respostas que indicam que “Nunca” houve caréncia de bens
importantes para a satisfacdo das necessidades basicas da familia. Quando as pessoas tém esta

tranquilidade,

estdo, de certa forma, em outro patamar de existéncia social. Dai a diferenciacdo
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mais forte (de 2 pontos) entre “Nunca” e o primeiro grau de caréncia. “Ndo sabe”, neste
contexto, é completamente indefinido e como tal ndo recebe pontos. Fica igual a Nao
Responde (N/R).

5. Educacdo (IEDU15)

97. Qual o nivel mais alto de educagdo que completou?

Nenhuma escolaridade formal 21%

Escola informal apenas (incluindo escola coranica) 6%

0

0
Escola primaria (ndo completou) 2 12%
Escola primaria completa 4 11%
Escola secundaria (ndo completou) 6 22%
Escola secundaria completa 8 15%
QualificagBes pds escola secundaria, sem ser universidade 10 2%
Estudos universitarios (ndo completou) 10 6%
Estudos universitdrios completos 10 3%
Pés-graduacdo 10 1%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 0%

** “Ndo sabe” equivale a ndo ter uma educacdo formal. Se presume que quem teve acesso a
uma educacao formal ndo teria dado uma resposta evasiva.
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Adesao a Democracia (AD)

1. Responsabilizacdo ou Accountability dos Governantes (IRAG21)

Qual das seguintes declaragbes esta mais préxima da sua opinido?

31. Declaracgdo 1: E mais importante ter um governo que possa fazer as coisas, mesmo se
ndo temos qualquer influéncia sobre o que ele faz.
Declaracdo 2: E mais importante que os cidad3os sejam capazes de responsabilizar o
governo, mesmo se isso implica ele tomar decisdes de forma mais lenta.
Concordo Fortemente com Declaracdo 1 0 12%
Concordo com Declaragdo 1 1 13%
Concordo com Declaragdo 2 4 29%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 5 37%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 1%
Ndo sabe 2 7%
N/R 9 1%
Qual das seguintes declaragGes esta mais préxima da sua opinido?
37. Declaracdo 1: Os deputados da Assembleia Nacional representam o povo; por tanto

sem se preocupar com o que pensa a Assembleia Nacional.

eles devem fazer leis para este pais, mesmo que o Presidente ndo concorde com elas.

Declaragado 2: Visto que o Presidente representa-nos a todos, ele deveria aprovar as leis

Concordo Fortemente com Declaragdo 1 5 28%
Concordo com Declaragdo 1 4 20%
Concordo com Declaragdo 2 1 22%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 0 19%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 3%
Ndo sabe 2 7%
N/R 9 1%
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38.

leis ou decisdes do tribunal que ele considera erradas.

pense que estdo errados.

Declaracdo 1: Porque o Presidente foi eleito para liderar o pais, ndo devia submeter-se as

Declaracdo 2: O Presidente deve sempre obedecer as leis e aos tribunais, mesmo que ele

Concordo Fortemente com Declaragdo 1 0 15%
Concordo com Declaragdo 1 1 13%
Concordo com Declaragdo 2 4 30%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 5 36%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 1%
Ndo sabe 2 5%
N/R 9 0%
** Nas perguntas feitas sob esta estrutura, a resposta menos democratica tem o valor zero (0).
“Ndo Sabe” fica com 2 pontos com base na seguinte suposicdo: o fato de ndo saber ou ndo ter
opinido é, numa escala de valores democraticos, menos ruim do que ter uma atitude pouco ou
nado democratica. Porém, a indefinicdo em torno da pergunta sugere que “Ndo Sabe” deveria
ter uma pontuacdo menor que “Ndo concordo nem com uma nem com outra”, que recebe 3
pontos.
2. Liberdade de Expressao e Associacdo (ILEA22)
Qual das seguintes declaragdes esta mais préxima da sua opinidao?
16. Declaragdo 1. O governo devia poder acabar com qualquer organiza¢do que seja contra
as suas politicas.
Declaracdo 2. Deviamos poder juntar-nos a qualquer organizacdo, quer seja ou ndo
aprovada pelo governo.
Concordo Fortemente com Declaragdo 1 0 11%
Concordo com Declaragao 1 1 9%
Concordo com Declaragdo 2 4 33%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 5 38%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 2%
Ndo sabe 2 7%
N/R 9 0%
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17.

ideias sem ser censurados pelo governo.

governo considere prejudiciais a nossa sociedade.

Declaracdo 1: Os meios de comunicagdo deviam ser livres para publicar informacoes e

Declaracdo 2: O governo deveria ter o direito de censurar informacdes e ideias que o

Concordo Fortemente com Declaragdo 1 5 23%
Concordo com Declaragao 1 4 18%
Concordo com Declaragdo 2 1 29%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 0 23%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 1%
Ndo sabe 2 6%
N/R 9 0%

Qual das seguintes declaragGes estd mais préxima da sua opinido?

34.

restringido pelo governo.

Declaracdo 1: O governo deveria restringir as manifestagdes ou marchas de protesto.

Declaracdo 2: O direito a organizar manifesta¢cdes ou marchas de protesto ndo deveria ser

Concordo Fortemente com Declaragdo 1 0 11%
Concordo com Declaragdo 1 1 7%
Concordo com Declaragdo 2 4 33%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 5 42%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 2%
Ndo sabe 2 4%
N/R 9 1%

** Nas perguntas feitas sob esta estrutura, a resposta menos democratica tem o valor zero (0).
“Ndo Sabe” fica com 2 pontos com base na seguinte suposi¢do: o fato de ndo saber ou ndo ter
opinido é, numa escala de valores democraticos, menos ruim do que ter uma atitude pouco ou
nado democratica. Porém, a indefinicdo em torno da pergunta sugere que “Ndo Sabe” deveria
ter uma pontuac¢do menor que “Ndo concordo nem com uma nem com outra”, que recebe 3

pontos.
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3. Liberdade de Escolha Politica (ILEP23)

32. Declaragdo 1: Deviamos escolher os nossos dirigentes neste pais por meio de eleicdes
regulares, abertas e honestas.
Declaracdo 2: Porque as eleicGes as vezes produzem maus resultados, deviamos
adotar outros meios para escolher os dirigentes deste pais.
Concordo Fortemente com Declaragdo 1 5 53%
Concordo com Declaragdo 1 4 19%
Concordo com Declaragdo 2 1 12%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 0 11%
N3do concordo nem com uma nem com outra 3 0%
Ndo sabe 2 4%
N/R 9 1%
33. Declaragdo 1: Os partidos politicos criam divisdo e confusdo; é, portanto,
desnecessario ter varios partidos politicos na Guiné-Bissau.
Declaragdo 2: Varios partidos politicos sdo necessdrios para garantir que os
guineenses tenham reais oportunidades de escolha de quem os governa.
Concordo Fortemente com Declaragdo 1 0 20%
Concordo com Declaragdo 1 1 13%
Concordo com Declaragdo 2 4 30%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 5 31%
N3do concordo nem com uma nem com outra 3 2%
Ndo sabe 2 4%
N/R 9 0%

** Nas perguntas feitas sob esta estrutura, a resposta menos democratica tem o valor zero (0).

“Ndo Sabe” fica com 2 pontos com base na seguinte suposicdo: o fato de ndo saber ou ndo ter

opinido é, numa escala de valores democraticos, menos ruim do que ter uma atitude pouco ou
nado democratica. Porém, a indefinicdo em torno da pergunta sugere que “Ndo Sabe” deveria

ter uma pontuacdo menor que “Ndo concordo nem com uma nem com outra”, que recebe 3

pontos.
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4. Preferéncia pela Democracia (ILEP23)

30. Qual destas trés declaragOes esta mais proxima da sua opinido pessoal?
A Democracia é preferivel a qualquer outra forma de governo. 5 53%
Em algumas circunstancias, um governo nao democratico pode ser preferivel. 0 9%
Para uma pessoa como eu, ndo importa o tipo de governo que se tem 1 5%
Nao sabe 2 30%
N/R 9 3%

** A resposta menos democratica fica com zero (0) pontos. A segunda pior fica com um (1)
ponto. “Ndo sabe” é considerado menos ruim que uma resposta ndo democratica e, portanto,
fica com 2 pontos. A resposta mais democratica tem uma pontuacdo extra, somando 5 pontos.
Esta classificacdo ndo é ideal, tendo em conta que 30% da populagdo ndo soube como
responder a esta pergunta. Mas é razodvel, considerando as limitacGes do caso. A maior peso
aqui favorece as pessoas que disseram ter algum conhecimento da palavra “democracia” e se
declararam favoraveis a este regime politico.

5. Rejeicdo a Autocracia (IRA25)

alternativas?

Ha véarias maneiras de governar um pafis. Vocé desaprovaria ou aprovaria as seguintes

28A. Apenas um partido politico é autorizado a concorrer as eleicdes e governar
Desaprovo fortemente 5 59%
Desaprovo sé 4 18%
Nem aprovo nem desaprovo 3 2%
Aprovo so 1 9%
Aprovo fortemente 0 6%
Ndo sabe 2 5%
N/R 9 1%

28B. O exército governa o pais
Desaprovo fortemente 5 59%
Desaprovo sé 4 22%
Nem aprovo nem desaprovo 3 3%
Aprovo so 1 6%
Aprovo fortemente 0 5%
Nao sabe 2 4%
N/R 9 1%

42




28C. As eleicGes e a Assembleia Nacional sdo extintas para que o Presidente decida tudo
Desaprovo fortemente 5 58%
Desaprovo sé 4 24%
Nem aprovo nem desaprovo 3 4%
Aprovo so 1 3%
Aprovo fortemente 0 5%
Ndo sabe 2 5%
N/R 9 1%

** Nas perguntas feitas sob esta estrutura, a resposta menos democratica tem o valor zero (0).
“Ndo Sabe” fica com 2 pontos com base na seguinte suposi¢do: o fato de ndo saber ou ndo ter
opinido é, numa escala de valores democraticos, menos ruim do que ter uma atitude pouco ou
ndo democratica. Porém, a indefinicdo em torno da pergunta sugere que “Ndo Sabe” deveria
ter uma pontuacdo menor que “Nem aprovo nem desaprovo”, que recebe 3 pontos.
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Engajamento na Vida Publica (Evp e Evra)

Este indice compreende trés dimensdes ou subcategorias:

1. rRelactonamento com o Poder Piblico (subindices 1 e 2)
2. Agbes de cidadania (subindices 3, 4 e 5)

3. Deliberaglio Piblica (subindices 6 e 7)

relactonanmento com o Poder Publico (RELACIONA)

1. Contacto com Autoridades (ICA31)

sobre algum problema importante ou para |lhes dar a sua opinido?

Durante os ultimos 12 meses, quantas vezes contactou qualquer das seguintes pessoas

24A. Um Administrador de Setor

Nao 0 86%
Sé uma vez 3 5%
Poucas vezes 4 3%
Muitas vezes 5 6%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 0%

** A mesma pontuacdo segue para as outras perguntas do bloco de perguntas nimero 24.

24B. Um Deputado da Assembleia Nacional

24C. Um dirigente do Governo Nacional ou de um Ministério

24D. Um dirigente de um Partido Politico

24E. Um Governador

** A pontuacdo acentua o fato de a pessoa ter tido algum contacto com a autoridade
publica. “Ndo sabe” é igual a Ndo Responde (N/R).
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2. Contacto com o Estado (ICE32)

55A-A. Nos ultimos 12 meses vocé teve contacto com uma escola publica?

Sim 1

37%

Nao 0

63%

** Para o conjunto de perguntas nimero 55 se calculou a porcentagem de pessoas que tiveram
e ndo tiveram contato nos ultimos 12 meses com escolas publicas e as seguintes entidades do
Estado:

55B-C. Um posto de saude ou hospital publico?

55C-E. Tentou obter um documento de identidade, uma certiddo de nascimento,
cartade conducdo, passaporte, cartdo de eleitor ou uma licenca do governo?

55D-G. Tentou obter servicos de abastecimento de dgua, de saneamento ou energia
elétrica do Estado?

55E-I. Pediu a assisténcia da policia?

55F-K. Teve algum contacto com tribunais?

** “N3o sabe” e “N/R” estdo incluidos em “N&o” (0 pontos).

Acbes de Cloadania (ACTUA)

3. Participacdo na Campanha Eleitoral (IPCE33)

Pensando na ultima eleicdo nacional em 2014, vocé:

23A. Participou num comicio?

Nao

43%

Sim

56%

N3o sabe

1%

OO |O

N/R

0%

** A mesma pontuacdo foi utilizada para as seguintes perguntas do bloco nimero 23:

23B. Participou de uma reunido como candidato ou membros da campanha?
23C. Tentou convencer outras pessoas a votar em um determinado candidato?

23D. Trabalhou para um candidato ou partido?

** “Ndo sabe” é igual a Ndo Responde.
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4. Participacdo Social e Politica (IPSP34)

Vou agora ler uma lista de grupos onde as pessoas podem participar ou simplesmente
assistir. Em cada caso, diga-me se vocé é um dirigente oficial, um membro ativo, um
membro inativo, ou se ndo € membro:

19A. Grupo religioso (igreja, mesquita ou baloba)

Dirigente oficial 5 3%
Membro ativo 4 43%
Membro inativo 2 12%
Ndo é membro 0 41%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 0%

** Dirigente oficial e membro ativo recebem 5 e 4 pontos, respectivamente. “N&do sabe” fica
com zero (0) pontos, na presuncado de quem ndo sabe se € membro de uma associagdo ou nao,
ndo é. A mesma pontuacdo foi utilizada para as seguintes perguntas do bloco nimero 23:

19B. Alguma outra associacdo comunitdria, desportiva ou de autoajuda
19C. Sindicato ou Associagdo de Agricultores

19D. Associagdo profissional ou empresarial

19E. Partido ou movimento politico

5. Reclamac0es Feitas ao Governo (IRFG35)

fez algumas destas coisas durante os ultimos 12 meses:

Esta é uma lista de acGes que as pessoas, como cidaddos, podem tomar quando estdo
insatisfeitos com o desempenho do governo. Por favor digame se vocé, pessoalmente,

27A. Juntou-se a membros da sua comunidade para pedir acdes do governo.

Sim, muitas vezes 5 15%
Sim, as vezes 4 4%
Sim, uma ou duas vezes 3 7%
Ndo, mas faria se tivesse oportunidade 1 33%
N3o, nunca faria 0 39%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 1%
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27B. Contactou uma radio, um jornal ou a televisdo.

Sim, muitas vezes 5 3%
Sim, as vezes 4 2%
Sim, uma ou duas vezes 3 3%
N&o, mas faria se tivesse oportunidade 1 40%
Ndo, nunca faria 0 50%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 1%
27C. Contactou alguém do governo para pedir ajuda ou fazer uma reclamacao.
Sim, muitas vezes 5 6%
Sim, as vezes 4 3%
Sim, uma ou duas vezes 3 4%
Ndo, mas faria se tivesse oportunidade 1 40%
Ndo, nunca faria 0 45%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 1%
27E. Participou de um ato ou marcha de protesto.
Sim, muitas vezes 5 4%
Sim, as vezes 4 1%
Sim, uma ou duas vezes 3 4%
N&o, mas faria se tivesse oportunidade 1 25%
Ndo, nunca faria 0 63%
Ndo sabe 0 2%
N/R 9 1%
** As trés instancias de participacdo recebem um ponto a mais em relacdo aquelas que ndo
participaram. A vontade de participar recebe 1 ponto. “Ndo sabe” fica com zero (0) pontos.
Deliberagbio Piblica (DELIBERA)
6. Acesso as Noticias (IAN36)
Com que frequéncia sabe noticias pelas seguintes fontes?
| | 12A Radio
Todos os dias 5 54%
Algumas vezes por semana 4 22%
Algumas vezes por més 2 6%
Menos que uma vez por més 1 3%
Nunca 0 14%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 0%
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** As primeiras duas respostas (“Todos os dias” e “Algumas vezes por semana”) recebem um
ponto a mais devido a maior intensidade de acesso. “N&do sabe” fica com zero (0) pontos. A

mesma pontuacdo foi utilizada para as seguintes perguntas do bloco nimero 23:

Com que frequéncia sabe noticias pelas seguintes fontes?
12B. Televisdo
12C. Jornais
12D. Internet
12E. Redes Sociais como Facebook ou Twitter

12F. Comentarios da familia, vizinhos ou amigos

** Neste bloco optou-se por ndo utilizar a pergunta sobre o acesso as noticias via as Redes
Sociais como Facebook ou Twitter (pergunta numero 12E), tendo em conta a forte
sobreposicdo com a questdo do acesso as noticias via Internet (12D). As duas perguntas sdo
guase idénticas em seu conteldo e estdo fortemente correlacionadas (com um valor de 0.787
sobre 1.000). Mantendo as duas separadas teriamos acentuado o peso do acesso as noticias
via internet, e com isso reforcado um viés mais urbano na construcdo do subindice. A internet

é a porta de entrada para as redes sociais, portanto, entre as duas variaveis, é a principal.

7. Didlogo sobre a Politica (IDP37)

13. Até que ponto vocé tem interesse em assuntos publicos?

Muito interesse 5 31%
Um certo interesse 3 28%
Ndo muito interesse 1 12%
Nenhum interesse 0 28%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 0%
14. Quando se junta com os amigos ou a familia, discutem assuntos politicos?
Muitas vezes 5 36%
De vez em quando 2,5 | 25%
Nunca 0 37%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 1%

** A pontuacdo aqui foi adaptada para ter o mesmo nimero de pontos maximos possiveis (5
pontos) e com isso facilitar a média entre as duas varidveis. Na pergunta nimero 14 “muitas
vezes” recebe 5 pontos e “De vez em quando” a metade, ou seja, 2,5 pontos. “Nado sabe” fica

com zero (0) pontos nas duas perguntas.
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Apéndice
Mulitinela Partldaria (vp)

1. Atuacdo num Partido Politico (IAPP61)

Vou agora ler uma lista de grupos onde as pessoas podem participar ou

membro ativo, um membro inativo, ou se ndo é membro:

simplesmente assistir. Em cada caso, diga-me se vocé é um dirigente oficial, um

19E. Partido ou movimento politico

Dirigente oficial 5 2%
Membro ativo 4 16%
Membro inativo 2 11%
Ndo é membro 0 68%
Ndo sabe 0 2%
N/R 9 0%

** Dirigente oficial e membro ativo de um partido politico recebem 5 e 4 pontos,

respetivamente. “Ndo sabe” fica com zero (0) pontos, pois hd uma alta probabilidade de que

guem ndo sabe se é ou ndo membro de um partido politico, ndo seja.

2. Participacao na Campanha Eleitoral (IPCE62)

Pensando na ultima elei¢do nacional em 2014, vocé:
23A. Participou num comicio?

Néo 0 43%
Sim 1 56%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 0%

** “Ndo sabe” é igual a Ndo Responde.

** A mesma pontuacao foi utilizada para as seguintes perguntas do bloco nimero 23:

23B. Participou de uma reunido como candidato ou membros da campanha?
23C. Tentou convencer outras pessoas a votar em um determinado candidato?

23D. Trabalhou para um candidato ou partido?
“N&o sabe” éigual a N/R (ou “missing”).

** Este subindice é idéntico ao subindice IPCE33.
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3. Contacto com Autoridades (ICA63)

sobre algum problema importante ou para lhes dar a sua opinido?

Durante os Ultimos 12 meses, quantas vezes contactou qualquer das seguintes pessoas

24A. Um Administrador de Setor

Nao 0 86%
Sé uma vez 3 5%
Poucas vezes 4 3%
Muitas vezes 5 6%
Nao sabe 9 1%
N/R 9 0%

** Aqui a pontuacdo acentua o fato de a pessoa ter tido algum contacto com a autoridade
publica. A mesma pontuacdo segue para as outras perguntas do bloco de perguntas nimero
24,

24B. Um Deputado da Assembleia Nacional

24C. Um dirigente do Governo Nacional ou de um Ministério

24D. Um dirigente de um Partido Politico

24E. Um Governador

** A pontuacdo acentua o fato de a pessoa ter tido algum contacto com a autoridade
publica. “Ndo sabe” é igual a Ndo Responde.

** Este subindice é idéntico ao subindice ICA31.
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Coexisténcia Social (cse csa)

Este indice compreende trés dimensdes ou subcategorias:
1. Conflanga (subindices 1 e 2)
2. TolerGnela (subindices 3,4 e 5)

3. Paz (subindices 6,7,8e9)

Conflanga (CONFIA)

1. Confianca Social ou Geral (ICA63)

72. Falando duma maneira geral, vocé diria que se pode confiar na maioria das
pessoas ou que é preciso ser muito cuidadoso quando se lida com as pessoas?
Pode-se confiar na maioria das pessoas 5 12%
E preciso ser muito cuidadoso 1 84%
Ndo sabe 2 2%
N/R 9 2%
74. Quando um vendedor Ihe vende um quilo de arroz, até que ponto vocé esta
seguro de receber a quantidade certa?
Nunca 0 39%
As vezes 3 29%
Sempre 5 26%
Ndo sabe 1 4%
N/R 9 2%

** A pontuacdo das duas perguntas esta conceitualmente integrada. Na pergunta nimero 72
“ndo sabe” estad situada entre as duas principais respostas e, portanto, tem um valor
intermédio. “E preciso ser muito cuidadoso” é menos taxativo que o “Nunca” da pergunta No.
74, e por conseguinte tem um ponto a mais. Na pergunta nimero 74, “Ndo sabe” sugere uma
posicdo entre “Nunca” e “As vezes.” Quem tem um minimo grau de confianca, ou ddvida sobre
isto, optaria por um ponto no meio das duas primeiras opcdes, dai o ponto assignado a “Nao
sabe” nesta pergunta. A integracdo conceitual das duas varidveis permite-nos construir um
subindice na base de uma pontuacdo e dégradé mais refinado.
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2. Confianca Interétnica e Religiosa (ICA63)

Até que ponto confia nas seguintes pessoas?

| | 73E. Pessoas de outros grupos étnicos

Nada 0 10%
Apenas um pouco 1 23%
Confio até certo ponto 3 28%
Confio muito 5 37%
N3do sabe 0,5 1%
N/R 9 1%
| | 73F. Pessoas de outra religido
Nada 0 9%
Apenas um pouco 1 23%
Confio até certo ponto 3 27%
Confio muito 5 39%
N3do sabe 0,5 2%
N/R 9 0%

** O grau maior de confianga recebe um ponto adicional para diferencia-lo ainda mais do valor
das outras respostas. Quanto a “Ndo sabe”, suple-se que esta pessoa deve ter duvidas entre
confiar “Apenas um pouco” ou “Nada.” Ou realmente gostaria de dizer “Nada” mas achou mais
delicado dizer “N&o sabe.” Quem tem algo de confianca sabe o que tém e pode manifestar sua
posicdo. Entdo, tendo em conta esta hipdtese e a ambiguidade da posi¢cdo “Ndo sabe” optamos

por lhe dar meio ponto.

Tolerfwnela (TOLERA)

3. Tolerancia Inter-Religiosa e Etnica (ITIRE43)

vizinhos?

Por favor diga se gostaria ou ndo se importaria em ter estes grupos de pessoas como

89A. Pessoas de religides diferentes

N3o gostaria nada 0 4%
N3do gostaria tanto 1 6%
Ndo se importaria 3 12%
Gostaria um pouco 4 14%
Gostaria muito 5 63%
N3o sabe 1,5 1%
N/R 9 0%
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| \ 89A-B. Pessoas de grupos étnicos diferentes
N3o gostaria nada 0 3%
N3do gostaria tanto 1 6%
Ndo se importaria 3 13%
Gostaria um pouco 4 16%
Gostaria muito 5 60%
N3o sabe 1,5 1%
N/R 9 1%

** A pontuacdo deu um peso maior as respostas que indicam um elemento de tolerancia social.
Quanto a “Ndo sabe”, a hipdtese é que a resposta estaria entre “Ndo gostar” e “Ndo se
importaria,” daf os 1,5 pontos.

4. Tolerancia ao Forasteiro (ITF45x)

Por favor diga se gostaria ou ndo se importaria em ter estes grupos de pessoas
como vizinhos?

89A-E. Imigrantes ou trabalhadores estrangeiros

Ndo gostaria nada 0 14%
N3do gostaria tanto 1 7%
Ndo se importaria 3 21%
Gostaria um pouco 4 25%
Gostaria muito 5 31%
N3o sabe 1,5 1%
N/R 9 1%

** A pontuacdo deu um peso maior as respostas que indicam um elemento de tolerancia social.
Quanto a “Ndo sabe”, a hipdtese é que a resposta estaria entre “Ndo gostar” e “Ndo se
importaria,” daf os 1,5 pontos.

5. Tolerdancia em Questdes Sexuais (ITQS44)

Por favor diga se gostaria ou ndo se importaria em ter estes grupos de pessoas
como vizinhos?

’ 89A-C. Homossexuais

Ndo gostaria nada 0 71%
N3o gostaria tanto 1 6%
N3o se importaria 3 11%
Gostaria um pouco 4 4%
Gostaria muito 5 5%
N3o sabe 1,5 2%
N/R 9 1%
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89A-D. Pessoas que tém SIDA

Ndo gostaria nada 0 44%
N3do gostaria tanto 1 13%
Ndo se importaria 3 21%
Gostaria um pouco 4 11%
Gostaria muito 5 9%
N3o sabe 1,5 1%
N/R 9 1%

** A pontuacdo deu um peso maior as respostas que indicam um elemento de tolerancia social.
Quanto a “Ndo sabe”, a hipdtese é que a resposta estaria entre “Ndo gostar” e “Ndo se

importaria,” dai os 1,5 pontos.

Paz (PAZ)

6. Seguranca e Integridade Fisica (ISIF45)

da sua familia:

Durante o ano passado, quantas vezes, se é que alguma vez, vocé ou alguma pessoa

10A. Sentiram inseguros ao caminhar em no seu préprio Bairro ou Tabanca?
Nunca 5 67%
Apenas uma ou duas vezes 3 6%
As vezes 2 3%
Muitas vezes 1 12%
Sempre 0 10%
N3o sabe 3,5 1%
N/R 9 1%
10B. Tiveram medo de ser assaltados dentro da sua prépria casa?
Nunca 5 64%
Apenas uma ou duas vezes 3 7%
As vezes 2 3%
Muitas vezes 1 14%
Sempre 0 11%
N3o sabe 3,5 1%
N/R 9 0%
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11A. Durante o ano passado, vocé ou alguém da sua familia: Foram roubados em

sua casa’?
Ndo 5 63%
Uma vez 2,5 14%
Duas vezes 1 9%
Trés vezes ou mais 0 13%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 0%

** A pontuacdo deu um peso maior as respostas que indicaram ndo se sentir inseguros, com
medo, ou de ter sido assaltados. Isto ressalta a diferenga conceitual - e existencial - entre viver
com seguranca e viver sem ela. Esta distincdo é mais de que um simples dégradé, portanto,
merece uma pontuag¢ao maior.

** Nas perguntas 10A e 10B, “Ndo sabe” sugere um estado intermédio entre “Nunca” e
“Apenas uma ou duas vezes”. A hipdtese aqui é que quem ja se sentiu inseguro faria alguma
mencao a respeito, razdo pela qual foram dados 3,5 pontos ao “Ndo sabe.” Na pergunta 11A,

porém, “Ndo sabe” equivale a “Ndo Responde (N/R)

”

7. Opcdo pela N3o Violéncia (IONV46)

69. Declaragdo 1: O uso da violéncia nunca é justificavel na politica guineense.
Declaracdo 2: Neste pais as vezes é justificdvel usar violéncia por uma causa justa.
Concordo Fortemente com Declaragdo 1 5 34%
Concordo com Declaragdo 1 4 23%
Concordo com Declaragdo 2 1 22%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 0 14%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 1%
N3o sabe 2 5%
N/R 9 1%
Caso vocé fosse vitima de um crime violento, vocé procuraria a ajuda de:
77K. Vocé procuraria vingar-se pessoalmente
Sempre 0 7%
Muitas vezes 1 1%
Raras Vezes 2,5 7%
Nunca 5 79%
Ndo sabe 3 2%
N/R 9 1%
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** Neste subindice, de certa forma, foram integradas e compatibilizadas ambas as variaveis.
Nos dois casos, acentuou-se a pontuacdo em favor das orientacdes nao violentas. O formato
da pontuacdo na pergunta 69 é idéntico as outras perguntas com a mesma estrutura. Nesta
pergunta, “N&o sabe” fica entre “Ndo concordo nem com uma nem com outra” e a Declaracdo
2, na presuncdo de que é melhor ter uma pessoa que “ndo sabe” se prefere adotar uma
orientacdo pela acdo violenta do que ter uma pessoa que prefere tal orientacdo. Na pergunta
nuimero 77K “Ndo sabe” fica com 0,5 pontos acima da primeira resposta que sugere uma
disposicdo favoravel ao uso da violéncia. Aqui presume-se que quem “ndo sabe” entre agir com
ou sem violéncia fica num quadro intermédio.

8. Paz no Entorno Pessoal (IPEP47)

Na sua experiéncia, até que ponto é frequente surgir em conflitos violentos entre
pessoas:
75A. Dentro de sua prépria familia?

Nunca 5 62%
Poucas vezes 3 15%
As vezes 2 12%
Muitas vezes 1 4%
Sempre 0 5%
Nao sabe 3,5 1%
N/R 9 1%

75B. Dentro da comunidade em que vocé vive?
Nunca 5 45%
Poucas vezes 3 18%
As vezes 2 17%
Muitas vezes 1 13%
Sempre 0 4%
Nao sabe 3,5 2%
N/R 9 1%

** A pontuacdo acentua o contexto de ndo violéncia na suposicdo de que ha uma diferenca
importante entre ter algum grau de violéncia e ndo ter nenhuma violéncia. “Ndo sabe,” de
novo, aparece num estagio intermédio, entre ter e ndo ter violéncia, na suposicdo de que quem
“ndo sabe” estd indefinido entre uma situacdo de violéncia ou ndo, e ndo no grau de violéncia
per se. Dai os 3,5 pontos para “Ndo sabe,” meio ponto acima de “Poucas vezes.”
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9. Paz no Pais (IPNP438)

Na sua experiéncia, até que ponto é frequente surgir em conflitos violentos entre
pessoas:
75C. Entre grupos étnicos distintos no pais?
Nunca 5 43%
Poucas vezes 3 17%
As vezes 2 21%
Muitas vezes 1 11%
Sempre 0 3%
N3o sabe 3,5 4%
N/R 9 1%
‘ ’ 75D. Entre grupos religiosos distintos no pais?
Nunca 5 42%
Poucas vezes 3 18%
As vezes 2 21%
Muitas vezes 1 10%
Sempre 0 3%
N3o sabe 3,5 5%
N/R 9 1%
75E. Entre partidos ou movimentos politicos distintos?
Nunca 5 35%
Poucas vezes 3 9%
As vezes 2 16%
Muitas vezes 1 19%
Sempre 0 17%
N3o sabe 3,5 3%
N/R 9 1%

** A pontuacdo acentua o contexto de ndo violéncia na suposicdo de que ha uma diferenca
importante entre ter algum grau de violéncia e ndo ter nenhuma violéncia. “Ndo sabe,” de
novo, aparece num estagio intermédio, entre ter e ndo ter violéncia, na suposicdo de que quem
“ndo sabe” estd indefinido entre uma situacdo de violéncia ou ndo, e ndo no grau de violéncia

per se. Dai os 3,5 pontos para “Ndo sabe,” meio ponto acima de “Poucas vezes.”
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Apéndice

10. Confianca Grupal ou Particular (ICGP49)

Até que ponto confia nas seguintes pessoas?
73A. Seus familiares
Nada 0 2%
Apenas um pouco 1 5%
Confio até certo ponto 3 8%
Confio muito 5 84%
N3o sabe 0,5 1%
N/R 9 0%
73B. Seus vizinhos
Nada 0 10%
Apenas um pouco 1 20%
Confio até certo ponto 3 24%
Confio muito 5 44%
N3do sabe 0,5 1%
N/R 9 1%
Até que ponto confia nas seguintes pessoas?
73C. Pessoas do seu grupo étnico
Nada 0 10%
Apenas um pouco 1 23%
Confio até certo ponto 3 28%
Confio muito 5 37%
N3o sabe 0,5 1%
N/R 9 1%
73D. Pessoas da sua religido
Nada 0 9%
Apenas um pouco 1 23%
Confio até certo ponto 3 27%
Confio muito 5 39%
N3do sabe 0,5 2%
N/R 9 0%

** A pontuacdo dd um peso adicional as respostas com maior confianga. A hipétese quanto a
“Ndo sabe” é que esta pessoa tem duvidas entre confiar “Apenas um pouco” ou “Nada,” ou
quis dizer “Nada” mas achou mais delicado dizer “N&o sabe.” Uma pessoa com confianca ndo
teria problema em manifestar sua posicdo. Tendo em conta a ambiguidade da resposta “N&do
sabe”, optamos por lhe dar meio ponto.
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Cruzamento

11. Confianca Social e Grupal

** Ndo ha pontuacdo para este cruzamento.
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lgualdade Social (1s)

1. lgualdade de Género (11G51)

Qual das seguintes declaragbes esta mais préxima da sua opinido?

18.

Declaracdo 1: Os homens sdo melhores dirigentes politicos que as mulheres, por
isso devem ser eleitos em vez das mulheres.

Declaracdo 2: As mulheres deviam ter oportunidades iguais as dos homens para
serem eleitas para cargos publicos.

Concordo Fortemente com Declaragdo 1 0 12%
Concordo com Declaragao 1 1 9%
Concordo com Declaragao 2 4 21%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 5 55%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 1%
Ndo sabe 2 2%
N/R 9 0%

Diga-me por favor se discorda ou concorda com cada uma das seguintes declara¢des?

42D. As mulheres deveriam ter os mesmos direitos que os homens de possuir e herdar
terra.
Discordo fortemente 0 7%
Discordo sé 1 5%
Nem concordo, nem discordo 3 1%
Concordo sé 4 26%
Concordo fortemente 5 58%
Ndo sabe 2 2%
N/R 9 1%
70A. Declaragdo 1: As mulheres sempre estiveram sujeitas as leis e costumes tradicionais

e deveriam continuar sendo.

Declaracdo 2: No nosso pais, as mulheres deveriam ter direitos iguais e receber o
mesmo tratamento que os homens.

Concordo Fortemente com Declaragao 1 0 9%
Concordo com Declaragdo 1 1 10%
Concordo com Declaragdo 2 4 24%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 5 54%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 1%
N3o sabe 2 2%
N/R 9 0%
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2. lgualdade no Entorno e Trato Social (IIETS52)

Qual das seguintes declaragbes esta mais préxima da sua opinido?

67. Declaragdo 1: E correcto haver grandes diferencas de riqueza porque aqueles
que trabalham mais merecem ser recompensados.

Declaracdo 2: Devemos evitar grandes diferengas entre ricos e pobres porque
estas criam abuso de poder e conflito.

Concordo Fortemente com Declaragdo 1 0 24%
Concordo com Declaragdo 1 1 10%
Concordo com Declaragdo 2 4 29%
Concordo Fortemente com Declaracdo 2 5 31%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 0%
Ndo sabe 2 5%
N/R 9 1%
708. Declaracdo 1: E melhor ter pessoas ricas como lideres porque eles podem
ajudar a satisfazer as necessidades da comunidade.
Declaracdo 2: E melhor ter pessoas comuns como lideres porque eles
conhecem as nossas necessidades.
Concordo Fortemente com Declaragdo 1 0 14%
Concordo com Declaragdo 1 1 10%
Concordo com Declaragdo 2 4 33%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 5 39%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 1%
Ndo sabe 2 2%
N/R 9 1%
70C. Declaracdo 1: Ja que todos sdo iguais perante a lei, os lideres ndo deveriam

favorecer seus familiares ou grupo.

Declaragdo 2: Uma vez no cargo, os lideres tém a obrigacdo de ajudar seus
familiares ou grupo.

Concordo Fortemente com Declaragdo 1 5 42%
Concordo com Declaragdo 1 4 22%
Concordo com Declaragdo 2 1 15%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 0 15%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 3 2%
Ndo sabe 2 4%
N/R 9 1%

** A pontuacdo dos dois subindices segue a regra estabelecida para este formato de
perguntas.
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Risco de Sectarismo Religioso (rRsR1 e RSR2)

Como foi explicado acima, este indice inclui duas versdes. A primeira abarca os quatro
subindices. A segunda utiliza os primeiros trés subindices, e exclui o quarto indicador ligado ao
preconceito sexual.

1. Desconfianca Religiosa (IDR71)

Até que ponto confia nas seguintes pessoas? (Pontuacdo INVERTIDA)
| | 73F. Pessoas de outra religido

Desconfia muito [Texto original: Nadal 5 11%
Desconfia até certo ponto [Texto original: Apenas um pouco] 3 27%
Apenas um pouco [Texto original: Confio até certo pontol 1 30%
Nada [Texto original: Confio muito] 0 31%
N3do sabe 3,5 1%
N/R 9 0%

** A pontuacdo dd um peso adicional as respostas com maior desconfianca. A hipdtese quanto
a “Ndo sabe” é que esta pessoa deve ter duvidas entre desconfiar “Apenas um pouco” ou
“Nada”. Tendo em conta essa ambiguidade, fica com 3 pontos.

2. Intolerancia Religiosa (IIR72)

Por favor diga se ndo gostaria eu-nae-seimportaria em ter estes grupos de pessoas como

vizinhos?

89A. Pessoas de religides diferentes (Pontuacdo INVERTIDA)
Ndo gostaria nada 5 4%
Ndo gostaria tanto 4 6%
N3o se importaria 2 12%
Gostaria um pouco 1 14%
Gostaria muito 0 63%
N3o sabe 2,5 1%
N/R 9 0%

** Aqui adicionou-se um peso maior as respostas que indicam um elemento de intolerancia
social. Quanto a “Ndo sabe,” a hipdtese é: quem “N&o sabe” estd entre “Ndo gostar” e “Nao
se importar,” daf a pontuagdo de 1,5.
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3. Orientacdo Patriarcal (10P73)

Qual das seguintes declaracGes estd mais préxima da sua opinido?

tradicionais e deveriam continuar sendo.

0 mesmo tratamento que os homens. (Pontuacdo INVERTIDA)

18. Declaragdo 1: Os homens sdo melhores dirigentes politicos que as mulheres, por
isso devem ser eleitos em vez das mulheres.
Declaracdo 2: As mulheres deviam ter oportunidades iguais as dos homens para
serem eleitas para cargos publicos. (Pontuacdo INVERTIDA)
Concordo Fortemente com Declaragdo 1 5 12%
Concordo com Declaragdo 1 4 9%
Concordo com Declaragao 2 1 21%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 0 55%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 2 1%
Ndo sabe 3 2%
N/R 9 0%
Diga-me por favor se discorda ou concorda com cada uma das seguintes
declaragdes?
42D. As mulheres deveriam ter os mesmos direitos que os homens de possuir e
herdar terra. (Pontuacdo INVERTIDA)
Discordo fortemente 5 7%
Discordo sé 4 5%
Nem concordo, nem discordo 2 1%
Concordo sé 1 26%
Concordo fortemente 0 58%
Ndo sabe 3 2%
N/R 9 1%
70A. Declaracdo 1: As mulheres sempre estiveram sujeitas as leis e costumes

Declaracdo 2: No nosso pais, as mulheres deveriam ter direitos iguais e receber

Concordo Fortemente com Declaragdo 1 5 9%
Concordo com Declaragdo 1 4 10%
Concordo com Declaragao 2 1 24%
Concordo Fortemente com Declaragdo 2 0 54%
Ndo concordo nem com uma nem com outra 2 1%
Ndo sabe 3 2%
N/R 9 0%

** Este subindice é idéntico ao subindice de Igualdade de Género (1IG51) mas com a pontuacdo

invertida.
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4. Preconceito Sexual (11574)

vizinhos?

Por favor diga se gostaria ou ndo se importaria em ter estes grupos de pessoas como

89A-C. Homossexuais (Pontuacdo INVERTIDA)

Ndo gostaria nada 5 71%
Ndo gostaria tanto 4 6%
Ndo se importaria 2 11%
Gostaria um pouco 1 1%
Gostaria muito 0 5%
Nao sabe 2,5 2%
N/R 9 1%

** Adicionou um peso maior as respostas que indicam um elemento de tolerancia social.
Quanto a “N&do sabe,” a hipdtese é: quem “Ndo sabe” estd entre “Ndo gostar” e “Gostar” e

provavelmente um pouco abaixo de “N&do se importar.” Dai a pontuagdo de 1,5.

Apéndice

5. Engajamento e Adesdo Religiosa (IEAR76)

um membro ativo, um membro inativo, ou se ndo é membro:

Vou agora ler uma lista de grupos onde as pessoas podem participar ou
simplesmente assistir. Em cada caso, diga-me se vocé é um dirigente oficial,

19A. Grupo religioso (igreja, mesquita ou baloba)

Dirigente oficial 5 3%
Membro ativo 4 43%
Membro inativo 2 12%
Ndo é membro 0 41%
Ndo sabe 0 1%
N/R 9 0%

** Dirigente oficial e membro ativo recebem um ponto a mais. “Ndo sabe” fica com zero (0)

pontos. Pois quem ndo sabe se é membro de uma associa¢cdo ou agrupacao, ndo é.
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Durante os ultimos 12 meses, quantas vezes contactou qualquer das seguintes
pessoas sobre algum problema importante ou para lhes dar a sua opinido?

24F. Lideres Religiosos
Nado 0 72%
Sé uma vez 3 6%
Poucas vezes 4 5%
Muitas vezes 5 15%
Ndo sabe 9 1%
N/R 9 1%
** A pontuacdo sublinha o fato de a pessoa ter tido algum contacto com a autoridade
publica. “Ndo sabe” é igual a “Ndo Responde”.
98B. Até que ponto a religido é importante na sua vida?
Nada importante 0 4%
Pouco importante 1 1%
Bastante importante 3 39%
Muito importante 5 48%
Recusou responder 9 1%
N3do sabe 0,5 3%
N/R 9 1%

** A percepcdo da religido como algo importante na vida da pessoa recebe um ponto a mais.
“Ndo sabe” fica entre “Nada importante” e “Pouco importante,” na presungao de que guem
acha que a religido é importante na sua vida, sabe disso. “Recusou responder” e “Ndo
Responde (N/R)” ficam classificados como sem resposta.

98C. As pessoas praticam a sua religido de forma diferente. Para além de casamentos e
funerais, com que frequéncia vocé se empenha em préticas religiosas, como por exemplo,
oragdes, ler um livro religioso, ou ir a um servico religioso, ou uma reunido com um grupo
religioso?

Nunca 0 13%
Poucas vezes por ano 1 5%
Uma vez por més 2 4%
Uma vez por semana 5 17%
Algumas vezes por semana 7 9%
Uma vez por dia 9 6%
Mais do que uma vez por dia 10 40%
Respondente ndo tem religido 0 2%
Nao sabe 0,5 4%
N/R 99 0%
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** A pontuacgdo procura, de alguma forma, equiparar a frequéncia da agdo religiosa. “Nao
sabe” fica com meio ponto acima de “Nunca,” no entendimento de que alguém que pratica a
religido sabe que ele a pratica.

** Os 9 pontos concedidos a “Uma vez por dia” ndo equivalem ao codigo 9 de sem resposta
ou N3o Responde. Aqui N/R aqui tem o cédigo 99.

Cruzamento

6. Tolerancia e Sectarismo: Religioso e Cultural

** Ndo ha pontuacdo para este cruzamento.
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Agreaagio

Tendo selecionado os componentes de cada subindice e codificado as respostas de cada
pergunta utilizada, passamos ao estagio final na construcdo dos indices: a fase de agregacdo.

Para criar os subindices, somamos as variaveis que integram cada subindice. Para assegurar a
uniformidade da escala, utilizamos a férmula de dispersao relativa, também conhecida como
o coeficiente de variacdo ou dispersdo. Expressada da seguinte maneira:

X = Valor - Minimo
Maximo - Minimo

Para os indices de Engajamento na Vida Publica e Coexisténcia Social criamos trés
subcategorias que agrupam determinados subindices, conforme foi explicado na secdo
anterior.

Para produzir esses indices adoptamos duas modalidades. Na primeira, pegamos a média
simples entre as trés subcategorias. Na segunda, criamos um indice alternativo com base na
média simples de todos os subindices.

Para os outros indices — Estratos Sociais, Adesdo a Democracia, Igualdade Social e Risco de
Sectarismo Religioso — trabalhamos com a média simples dos subindices preparados para cada
indice.

Os dois cruzamentos preparados para esta pesquisa — Confianca Social e Grupal, e Tolerdncia
e Sectarismo: Religioso e Cultural — foram produzidos depois de ter feito os recortes dos
subindices que as integram. Os recortes permitem diferenciar entre os niveis mais altos e
baixos de cada subindice. Ao cruzar os dois estagios de cada subindice, constrdi-se uma matriz
de dois por dois, revelando quatro orientacGes distintas, ilustradas nos quadros apresentados
na secao anterior.

67




Recortes

Para ampliar o uso dos indices e realizar cruzamentos com outros indices, subindices, e uma
variedade de indicadores demograficos e identitarios, efetuamos recortes em cada uma destas
varidveis. Isto permitiu-nos diferenciar quatro niveis de cada varidvel: alto, meio alto, meio
baixo, e baixo.

Os recortes foram produzidos manualmente, utilizando informacbes detalhadas sobre a
frequéncia e dispersdo de cada indice, subcategoria e subindice. A pontuagcdo maxima e
minima das tabelas de frequéncia podia oscilar entre 100 e O pontos.

Os critérios adotados para fazer os recortes foram os seguintes:

1. Manter como maximo 25 pontos de diferenca nos valores estabelecidos para cada
recorte, a partir da primeira sequéncia consistente de valores.

2. Excluir deste calculo de 25 pontos os casos que seriam “outliers”, nimeros isolados e
extremos no conjunto total de dados.

3. Assegurar uma proporc¢do razoavel nos valores agrupados em cada recorte, evitando,
na medida do possivel, recortes muito pequenos (menores a 10% do total) ou muito
grandes (maiores ao 50% do total). Em alguns casos, ndo conseguimos aplicar esta
norma com rigor, devido a distribuicdo particular dos valores.

4. Calibrar os recortes dos subindices com uma ou duas varidveis em funcdo das
perguntas e pontuacdo dada as respostas. Por exemplo, no caso do subindice de
“Preferéncia pela Democracia” (IPD24), fez-se o recorte tendo em conta as principais
respostas oferecidas a uma Unica pergunta. Aqui os recortes diferenciaram as
afirmagdes positivas, negativas, e 30% que declarou ndo conhecer a palavra
“democracia”.

A seguir, apresentamos o resultado desta atividade, com detalhes sobre a proporc¢do de cada
recorte feito. Também registamos os casos em falta de cada subindice, devido as respostas

incompletas na base de dados da pesquisa Vozes do Povo.

O fruto final deste esforco poderd ser apreciado nos Anexos E e F deste relatorio.
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Estratos Sociales

* 1. Poder Aquisitivo

Poder Aquisitivo (IPA11)

) Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observagdo
valida pontos
1,00 633 53,5 54,6 0-24 Sem outliers
f 2,00 159 13,4 13,7 25-49
r 3,00 233 19,7 20,1 50-74
r 4,00 135 11,4 11,6] 75-100 Sem outliers
Em falta 24 20
Total 1184 100 100

* 2. Estrutura da Residéncia

Estrutura da Residéncia (IER12)

) Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observagdo
valida pontos
1,00 481 40,6 42,5 0-19 Sem outliers
f 2,00 283 23,9 25,0 20-39
f 3,00 259 21,9 22,9 40 - 59
f 4,00 110 9,3 9,7 60 - 100 9 outliers com 90 a 100 pontos
Em falta 51 43
Total 1184 100 100

* 3. Meios Modernos de Comunicagéo

Meios Modernos de Comunicagdo (IMMC13)

. Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagdo
vélida pontos
1,00 211 17,8 18,1 0-25 Sem outliers
f 2,00 339 28,6 29,1 26 -50
f 3,00 346 29,2 29,8 51-75
f 4,00 267 22,6 23,0 76 - 100 Sem outliers
Em falta 21 1,8
Total 1184 100 100

* 4. Satisfacdo de Necessidades Basicas

Satisfacdo de Necessidades Basicas (ISNB14)

) Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observagdo
valida pontos
1,00 218 18,4 18,7 0-25 Sem outliers
f 2,00 316 26,7 27,2 26 -50
r 3,00 269 22,7 23,1 51-75
M 4,00 360 30,4 31,01 76-100 Sem outliers
Em falta 21 1,8
Total 1184 100 100
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*

Estratos Sociais

Indice ES

Estratos Sociais - (ES)

. Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem - Observacgdo
valida pontos
1,00 264 22,3 22,3 0-28 Inclui 3 outliers com 1 e 2 pontos
d 2,00 464 39,2 39,2 29 -48
d 3,00 317 26,8 26,8 49 - 68
d 4,00 138 11,7 11,7 69 - 100 Inclui 4 outliers de 96 a 98 pontos
Em falta 1 1
Total 100,0

* 5. Educacéo

Educagdo - Recorte especial

. Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observacdo
valida pontos
1,00 333 28,1 28,2 0-19 Sem outliers - Sem instrug¢do formal

d 2,00 272 23,0 23,0 20 -50 Escola primaria
d 3,00 437 36,9 37,0 51-80 Escola secundaria
d 4,00 139 11,7 11,8 81 - 100 Sem outliers - Estudos superiores

Em falta 3 0,3

Total 1184 100 100

* Estratos Sociais + Educacdo - Indice ESedu

Estratos Sociais com Educagdo (Esedu)
. Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observacdo
valida pontos
1,00 255 21,5 21,6 0-27 Inclui 1 outlier com 1 ponto
r 2,00 478 40,4 40,4 28 - 49
r 3,00 309 26,1 26,1 50 - 69
d 4,00 141 11,9 11,9 70 - 100 Inclui 3 outliers de 97 a 98 pontos
Em falta 1 1
Total 1184 100,0
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Adesdo a Democracia

* 1. Responsabilizacdo ou Accountability dos Governantes

Accountability dos Governantes (IRAG21)

) Porcentagem |Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observagdo
valida pontos
1,00 180 15,2 15,4 0-33 Com 7 outliers com 0 pontos
f 2,00 224 18,9 19,2 34 -55
f 3,00 483 40,8 41,4 56-77
f 4,00 280 23,6 24,0 78-100 [Sem outliers
Em falta 17 14
Total 1184 100 100

* 2. Liberdade de Expressdo e Associagdo

Liberdade de Expressdo e Associagdo (ILEA22)

) Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observagdo
valida pontos
1,00 167 14,1 14,3 0-33 Com 8 outliers com 0 pontos
f 2,00 215 18,2 18,5 34 -57
f 3,00 458 38,7 39,3 58-77
r 4,00 324 27,4 27,8| 78-100 [Sem outliers
Em falta 20 1,7
Total 1184 100 100

* 3. Liberdade de Escolha Politica

Liberdade de Escolha Politica (ILEP23)

. Porcentagem |Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 100 8,4 8,5 0-30 Sem outliers
f 2,00 427 36,1 36,2 31-56
r 3,00 211 17,8 17,9 57 - 80
d 4,00 440 37,2 37,4 81-100 |Sem outliers
Em falta 6 0,5
Total 1184 100 100

* 4. Preferéncia pela Democracia

Preferéncia pela Democracia (IPD24)

. Porcentagem |Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem - Observagdo
valida pontos
1,00 174 14,7 15,2 0-25 Sem outliers
r 2,00 345 29,1 30,2 26-50
" 3,00 0 0,0 00| 51-75
f 4,00 622 52,5 54,5/ 75-100 [Sem outliers
Em falta 43 3,6
Total 1184 100 100
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* 5. Rejeigdo a Autocracia

Rejeicdo a Autocracia (IRA25)

) Porcentagem |Classificacdo: .
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observacgado
valida pontos
1,00 63 5,3 5,4 0-33 Com 8 outliers com 0 pontos
f 2,00 167 14,1 14,3 34 -62
d 3,00 343 29,0 29,4 63 -87
" 4,00 594 50,2 50,9 88-100 |sem outliers
Em falta 17 1,4
Total 1184 100 100
* Adesdo a Democracia - Indice AD

Adesdo a Democracia (AD)

. Porcentagem |Classificacdo: .
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 145 12,2 12,3 25-49 Com 2 outliers de 17 e 19 pontos
d 2,00 310 26,2 26,2 50 - 65
f 3,00 500 42,2 42,3 66-81
d 4,00 228 19,3 19,3 82-100 |[Sem outliers
Em falta 1 1
Total 1184 100,0
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Engajamento na Vida Publica

* 1. Contacto com Autoridades
Contacto com Autoridades (ICA31)
) Porcentagem [Classificacdo: R
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observacdao
vélida pontos
1,00 867 73,2 74,6 0-11 Nenhum contacto. Sem outliers
f 2,00 189 16,0 16,3 12a-39
f 3,00 59 5,0 5,1 40- 69
d 4,00 47 4,0 4,0 70-100 Sem outliers
Em falta 22 1,9
Total 1184 100 100

* 2. Contacto com o Estado

Contacto com o Estado (ICE32)

) Porcentagem |Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observacdo
valida pontos
1,00 463 39,1 39,1 0-16 Sem outliers
f 2,00 376 31,8 31,8 17 -45
f 3,00 206 17,4 17,4 46 - 74
r 4,00 139 11,7 11,7 75-100 [Sem outliers
Em falta
Total 1184 100 100

* 3. Participagdo na Campanha Eleitoral

Participagdo na Campanha Eleitoral (IPS33)

) Porcentagem [Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observacdo
valida pontos
1,00 449 37,9 38,6 0-24 Sem outliers
f 2,00 255 21,5 21,9 25 -49
r 3,00 229 19,3 19,7 50-75
d 4,00 230 19,4 19,8 76-100 Sem outliers
Em falta 21 1,8
Total 1184 100 100

* 4. Participagdo Social e Politica

Participagdo Social e Politica (IPS34)

) Porcentagem [Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem - Observagdo
vélida pontos
1,00 392 33,1 33,6 0-15 Sem outliers
r 2,00 482 40,7 41,3 16 -35
f 3,00 231 19,5 19,8 36-63
f 4,00 61 5,2 52 64-100 12 outliers com 96 pontos
Em falta 18 1,5
Total 1184 100 100
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* 5. Reclamacdes Feitas ao Governo

Reclamagdes Feitas ao Governo (IRFG35)

. Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observagao
valida pontos
1,00 460 38,9 39,3 0-9 Sem outliers
f 2,00 462 39,0 39,5 10a-34
f 3,00 193 16,3 16,5 35-64
d 4,00 56 4,7 48] 65-100 Com 9 outliers de 95 a 100 pontos
Em falta 13 1,1
Total 1184 100 100

* 6. Acesso as Noticias

Acesso as Noticias (IAN36)

) Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observacdo
valida pontos
1,00 356 30,1 31,3 0-25 Sem outliers
2,00 404 34,1 35,5 26 -50
3,00 256 21,6 22,5 51-75
4,00 123 10,4 10,8] 76-100 [Sem outliers
Em falta 45 3,8
Total 1184 100 100

* 7. Didlogo sobre a Politica

Didlogo sobre Politica (IDP37)

. Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observagao
valida pontos
1,00 343 29,0 29,2 0-25 Sem outliers
2,00 274 23,1 23,3 26 -50
3,00 227 19,2 19,3 51-76
4,00 330 27,9 28,11 77 -100 Sem outliers
Em falta 10 0,8
Total 1184 100 100

* Engajamento na Vida Publica - Indice Alternativo (EVPA)

Engajamento na Vida Publica - Alternativo (EVPA)

) Porcentagem |Classificacdo: )
Recorte Efetivos |Porcentagem . Obervation
valida pontos
1,00 294 24,8 24,8 0-17 Sem outliers
2,00 497 42,0 42,0 18-35
3,00 300 25,3 25,3 36-54
4,00 93 7,9 7,91 55-100 |Com 5 outliers de 78 a 85 pontos
Total 1184 100
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* 5. Reclamacgdes Feitas ao Governo

Reclamacgdes Feitas ao Governo (IRFG35)

) Porcentagem | Classificagdo: .
Recorte Efetivos [Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 460 38,9 39,3 0-9 Sem outliers
2,00 462 39,0 39,5 10a -34
3,00 193 16,3 16,5 35-64
4,00 56 4,7 4,8 65-100 Com 9 outliers de 95 a 100 pontos
Em falta 13 1,1
Total 1184 100 100

* 6. Acesso as Noticias

Acesso as Noticias (IAN36)

) Porcentagem | Classificacdo: .
Recorte Efetivos [Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 356 30,1 31,3 0-25 Sem outliers
2,00 404 34,1 35,5 26 -50
3,00 256 21,6 22,5 51-75
4,00 123 10,4 10,8| 76-100 Sem outliers
Em falta 45 3,8
Total 1184 100 100

* 7. Didlogo sobre a Politica

Didlogo sobre Politica (IDP37)

) Porcentagem | Classificagdo: .
Recorte Efetivos [Porcentagem . Observacdo
valida pontos
1,00 343 29,0 29,2 0-25 Sem outliers
2,00 274 23,1 23,3 26 -50
3,00 227 19,2 19,3 51-76
4,00 330 27,9 28,11 77 -100 Sem outliers
Em falta 10 0,8
Total 1184 100 100

* Engajamento na Vida Publica - Indice Alternativo (EVPA)

Engajamento na Vida Publica - Alternativo (EVPA)
) Porcentagem | Classificacdo: .
Recorte Efetivos [Porcentagem L Obervation

valida pontos

1,00 294 24,8 24,8 0-17 Sem outliers

2,00 497 42,0 42,0 18-35

3,00 300 25,3 253 36-54

4,00 93 7,9 7,91 55-100 |Com 5 outliers de 78 a 85 pontos

Total 1184 100
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* Militéncia Partidaria - Apéndice

* 1. Atuagdo num Partido Politico

Atuagdo num Partido Politico (IAPP61)

. Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte Efetivos [Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 833 70,4 70,7 0-25 Sem outliers
" 2,00 128 10,8 109  26-50
" 3,00 0 0 0 51-75
d 4,00 218 18,4 18,5 76 -100 Sem outliers
Em falta 5 0,4
Total 1184 100 100

* 2. Participagdo na Campanha Eleitoral

Participagdo na Campanha Eleitoral (IPCE62)

. Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte Efetivos [Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 449 37,9 38,6 0-24 Sem outliers
" 2,00 255 21,5 21,9  25-49
" 3,00 229 19,3 19,7 50-75
d 4,00 230 19,4 19,8 76 - 100 Sem outliers
Em falta 21 1,8
Total 1184 100 100

* 3. Contacto com Autoridades

Contacto com Autoridades (ICA63)

. Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte Efetivos [Porcentagem . Observagao
valida pontos
1,00 867 73,2 74,6 0-11 Nenhum contacto. Sem outliers
d 2,00 189 16,0 16,3 12a -39
[ 3,00 59 5,0 51| 40-69
f 4,00 47 4,0 4,01 70-100 Sem outliers
Em falta 22 1,9
Total 1184 100 100
* Militdncia Partidaria - Indice MP

Militdncia Partidaria (MP)

. Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte Efetivos [Porcentagem L Observagao
valida pontos

1,00 559 47,2 47,2 0-10 30,71% do total tem O pontos
d 2,00 379 32,0 32,0 11a -39
" 3,00 160 13,5 13,5 40-65
f 4,00 86 7,3 7,3] 66-100 [Incluil0 outliers de 92 - 100 pontos

Total 1184 100,0 100,0
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Coexisténcia Social

* 1. Confiangca Social ou Geral

Confianga Social (ICSG41)

) Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L. Observacdo
valida pontos
1,00 432 36,5 38,0 0-25 Sem outliers
r 2,00 315 26,6 27,7 26 - 49
" 3,00 303 25,6 266 50-75
d 4,00 88 7,4 7,7 76 - 100 Sem outliers
Em falta 46 3,9
Total 1184 100 100
*

2. Confianga Interétnica e Religiosa

Confianga Interétnica e Religiosa (ICIR42)

) Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L. Observacdo
valida pontos
1,00 447 37,8 37,9 0-25 Sem outliers
f 2,00 45 3,8 3,8 26 - 50
" 3,00 338 28,5 286 51-75
d 4,00 350 29,6 29,7 76 - 100 Sem outliers
Em falta 4 0,3
Total 1184 100 100

* 3. Tolerancia Inter-Religiosa e Etnica

Tolerdncia Inter-Religiosa e Etnica (ITRE43)

) Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L. Observacgdo
valida pontos
1,00 96 8,1 8,2 0-30 Sem outliers
f 2,00 188 15,9 16,0 31-60
f 3,00 151 12,8 12,8 61 - 81
d 4,00 742 62,7 63,0 82 - 100 Sem outliers
Em falta 7 6
Total 1184 100 100

* 4, Toleradncia ao Forasteiro

Tolerancia ao Forasteiro (ITF45x)

) Porcentagem | Classificacdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L. Observacgdo
valida pontos
1,00 254 21,5 21,7 0-30 Sem outliers
f 2,00 252 21,3 21,5 31-60
f 3,00 290 24,5 24,8 61 - 81
r 4,00 374 31,6 32,0 82 - 100 Sem outliers
Em falta 14 1,2
Total 1184 100 100
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* 5., Tolerdncia em Questdes Sexuais

Toleradncia em Questdes Sexuais (ITQS44)
) Porcentagem| Classificagdo: .
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagao
valida pontos
1,00 608 51,4 51,9 0-24 Sem outliers
f 2,00 360 30,4 30,7 25-50
f 3,00 119 10,1 10,2 51-69
" 4,00 84 7,1 72|  70-100  [sem outliers
Em falta 13 1,1
Total 1184 100 100

* 6. Seguranca e Integridade Fisica

Seguranca e Integridade Fisica (ISIF45)

) Porcentagem| Classificagdo: .
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 130 11,0 11,1 0-30 Sem outliers
2,00 198 16,7 17,0 31-59
3,00 287 24,2 24,6 60 - 87
4,00 552 46,6 47,3 88 - 100 Sem outliers
Em falta 17 1,4
Total 1184 100 100

* 7. Opgdo pela Nio Violéncia

Opgdo pela Ndo Violéncia (IONV46)

. Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem L Observagdo
valida pontos
1,00 69 5,8 5,9 0-30 Sem outliers
2,00 224 18,9 19,3 31-56
3,00 321 27,1 27,7 57-80
4,00 546 46,1 47,1 81-100 Sem outliers
Em falta 24 2,0
Total 1184 100 100

* 8. Paz no Entorno Pessoal

Paz no Entorno Pessoal (IPEP47)

. Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem i Observagdo
valida pontos
1,00 157 13,3 13,5 0-30 Sem outliers
2,00 268 22,6 23,0 31-60
3,00 256 21,6 21,9 61 -85
4,00 486 41,0 41,6 86 - 100 Sem outliers
Em falta 17 1,4
Total 1184 100 100
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* 9., Paz no Pais

Paz no Pais (IPNP48)

) Porcentagem | Classificagdo: .
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 169 14,3 14,5 0-30 Sem outliers
r 2,00 366 30,9 31,4 31-58
r 3,00 273 23,1 23,4 59-88
r 4,00 357 30,2 30,6 89 - 100 Sem outliers
Em falta 19 1,6
Total 1184 100 100

*APENDTICE
* Apéndice: Confianga Grupal ou Particular

Confianga Grupal ou Particular (ICGP49)

. Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagao
valida pontos
1,00 129 10,9 11,1 0-25 Sem outliers
r 2,00 233 19,7 20,0 26 - 50
d 3,00 293 24,7 25,1 51-75
d 4,00 512 43,2 439 76 - 100 Sem outliers
Em falta 17 1,4
Total 1184 100 100
*

Coexisténcia Social - Indice Alternativo (CSA)

Coexisténcia Social - Alternativo (CSAG)

Confianga (CONFIA)

) Porcentagem | Classificagdo: .
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagdo
valida pontos

1,00 135 11,4 11,4 0-45 Inclui 2 outliers com 17 e 21 pontos
f 2,00 408 34,5 34,5 46 - 60
f 3,00 490 41,4 41,4 61-75
f 4,00 151 12,8 12,8 76 - 100 Inclui 2 outliers com 96 e 100 pontos

Total 1184 100 100
Confianga (CONFIA) - subcategoria

) Porcentagem | Classificagdo: .
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 254 21,5 21,5 0-25 Sem outliers
f 2,00 445 37,6 37,6 26 - 50
f 3,00 346 29,2 29,3 51-75
r 4,00 137 11,6 11,6 76 - 100 Sem outliers
Em falta 2 2
Total 1184 100 100
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* Tolerancia (TOLERA) - subcategoria

Tolerdncia - Recorte especial

Coexisténcia Social (CS)

. Porcentagem| Classificacdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observacdo
valida pontos
1,00 109 9,2 9,2 0-28 Sem outliers
r 2,00 302 25,5 25,5 29-54
f 3,00 536 45,3 45,3 55-75
f 4,00 235 19,8 19,9 76 - 100 Sem outliers
Em falta 2 2
Total 1184 100,0 100
* Paz (PACIFIC) - subcategoria
Paz (PACIFIC)
) Porcentagem| Classificacdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observagdo
valida pontos
1,00 100 8,4 8,4 0-45 Com 2 outliers de 16 e 18 pontos
r 2,00 203 17,1 17,1 46 - 60
r 3,00 487 41,1 41,1 61-79
r 4,00 394 33,3 333 80 - 100 Sem outliers
Total 1184 100 100
* Coexisténcia Social (CS) - Indice

. Porcentagem | Classificagdo: N
Recorte Efetivos |Porcentagem . Observacédo
valida pontos

1,00 205 17,3 17,3 0-45 Com 2 outliers de 15 e 19 pontos
r 2,00 382 32,3 32,3 46 - 58
f 3,00 402 34,0 34,0 59-71
f 4,00 195 16,5 16,5 72 - 100 Com 2 outliers de 96 e 100 pontos

Total 1184 100,0 100,0
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Igualdade Social

* 1. Igualdade de Género

Igualdade de Género (11G51)

. Porcentagem |Classificacgdo: .
Recorte | Efetivos |Porcentagem () Observacgdo
valida pontos
1,00 98 8,3 8,4 0-33 Sem outliers
r 2,00 166 14,0 14,2 34-60
g 3,00 355 30,0 30,4 61 - 87
d 4,00 549 46,4 47,01 88-100 Sem outliers
Em falta 16 1,4 Em falta
Total 1184 100 100
* 2. Igualdade no Entorno e Trato Social

Igualdade no Entorno e Trato Social (IETS52)

. Porcentagem |Classificacgdo: .
Recorte | Efetivos |Porcentagem . Observacdo
valida pontos
1,00 191 16,1 16,3 0-33 Com 10 outliers de 0 pontos
g 2,00 307 25,9 26,2 34-61
r 3,00 362 30,6 30,9 62 - 81
r 4,00 311 26,3 26,6 82-100 |[Sem outliers
Em falta 13 1,1 Em falta
Total 1184 100 100
* Igualdade Social - Indice IS
Igualdade Social (IS)
. Porcentagem |Classificacdo: N
Recorte | Efetivos |Porcentagem . Observacdo
valida pontos
1,00 120 10,1 10,2 0-45 Inclui 6 outliers de 7 e 17 pontos
r 2,00 285 24,1 24,11  46-65
g 3,00 495 41,8 419| 66-84
r 4,00 281 23,7 23,8 85-100 [Sem outliers
Em falta 3 3 Em falta
Total 1184 100,0 100
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Risco de Sectarismo Religioso

* 1. Desconfianga Religiosa

Desconfianca Religiosa (IDR71)
. . Porcentagem |Classificacdo: .
Quartil | Efetivos |Porcentagem L Observacdo
valida pontos
1,00 369 31,2 31,3 0-19 Sem outliers
2,00 342 28,9 29,0 20 - 49
3,00 333 28,1 28,2 50-75
" 4,00 136 11,5 11,5 76-100 |Sem outliers
Em falta 4 0,3
Total 1184 100 100

* 2. Intolerédncia Religiosa

Intolerancia Religiosa (ITR72)

. . Porcentagem |Classificacdo: N
Quartil | Efetivos [Porcentagem L Observacao
valida pontos
1,00 739 62,4 62,6 0-19 Sem outliers
" 2,00 179 15,1 15,2| 20-39
3,00 154 13,0 13,0 40 - 70
4,00 109 9,2 9,2 71-100 Sem outliers
Em falta 3 0,3
Total 1184 100 100

* 3. Orientacdo Patriarcal

Orientag¢do Patriarcal (IOP73)

. . Porcentagem |Classificacdo: .
Quartil | Efetivos |Porcentagem L Observacdo
valida pontos
1,00 549 46,4 47,0 0-12 Sem outliers
2,00 355 30,0 30,4 13 -39
3,00 166 14,0 14,2 40 - 66
4,00 98 8,3 8,4 67 - 100 Sem outliers
Em falta 16 1,4
Total 1184 100 100

* 4. Preconceito Sexual

Preconceito Sexual (11S74)

. . Porcentagem |Classificacdo: N
Quartil | Efetivos [Porcentagem 1 Observacado
valida pontos
1,00 110 9,3 9,3 0-25 Sem outliers
" 2,00 162 13,7 13,8 26-53
3,00 71 6,0 6,0 54 - 80
4,00 834 70,4 70,9 81 - 100 Sem outliers
Em falta 7 0,6
Total 1184 100 100

82




* Apéndice

* 6. Engajamento e Adesdo Religiosa

Engajamento e Atuacdo Religiosa (IEAR76)
) ] Porcentagem |Classificagdo: .
Quartil | Efetivos |Porcentagem L Observagdo
valida pontos
1,00 187 15,8 16,5 0-25 Sem outliers
f 2,00 274 23,1 24,2 26 - 50
r 3,00 408 34,5 36,0 51-75
r 4,00 264 22,3 23,3] 76-100 [Sem outliers
Em falta 51 43
Total 1184 100 100

* Risco de Sectarismo Religioso 1 - Indice RSR1

Risco de Sectarismo Religioso 1 (RSR1)
) ) Porcentagem |Classificagdo: .
Quartil | Efetivos |Porcentagem L Observagdo
valida pontos
1,00 214 18,1 18,1 0-25pts |Sem outliers

r 2,00 570 48,1 48,2 26 -44 pts
r 3,00 329 27,8 27,8| 45 -64 pts
d 4,00 70 5,9 5,9] 65 - 100 pts [Com 3 outliers de 97 a 100 pontos
Em falta 1 1

Total 1184 100 100

* Risco de Sectarismo Religioso 2 - Indice RSR2

Risco de Sectarismo Religioso 2 (RSR2)

) ) Porcentagem |Classificagdo: .
Quartil | Efetivos |Porcentagem . Observacgdo
valida pontos
1,00 589 49,7 49,8 0-20 Sem outliers
r 2,00 392 33,1 33,1 21-40
r 3,00 138 11,7 11,7 41-59
d 4,00 64 5,4 5,4 60-100 Inclui 8 outliers de 82 a 100 pontos
Em falta 1 1
Total 1184 100 100
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Cruzamentos Estatistieos

Com os indices elaborados fizeram-se uma série de cruzamentos estatisticos, utilizando as
técnicas de tabulacdo cruzada e exercicios estatisticos através do programa informatico SPSS.

1. Combinacdo de Indices e Indicadores: Os 55 indices, subindices e cruzamentos especiais
criados pela pesquisa foram cruzados com diversos indicadores demograficos e identitarios.
Para isto foram feitas tabula¢Bes cruzadas com as seguintes varidveis: género, idade, nivel de
educacdo, local de residéncia (urbano ou rural), grande regido, regido, grupo étnico, religido e
identidade partidaria. O resultado desta atividade encontra-se no Anexo E.

2. Combinacéo dos indices Entre Si: Todos os indices, subindices e cruzamentos especiais da
pesquisa foram entrecruzados, usando a técnica das tabulacGes cruzadas. Isto permitiu
combinar as escalas alta, média alta, média baixa e baixa de cada varidvel. O fruto desta
operacao é apresentado no Anexo F.

Nos Anexos E e F, cada cruzamento inclui trés tabelas: a primeira sobre o total de casos validos
(excluindo as ocorréncias sem resposta), a segunda sobre o total de cada nivel da variavel A, e
a terceira sobre o total de cada nivel da variavel B.

3. Combinacdo com o Questiondrio Completo da Sondagem Vozes do Povo: Todos os
indicadores demograficos e identitdrios, junto com os 55 indices e subindices criados pela
pesquisa, foram cruzados com todas as respostas registadas no inquérito de 2018. Aqui
também se utilizou a técnica da tabulacdo cruzada. Esses cruzamentos foram feitos sobre o
total de cada nivel da varidvel combinada com o questiondrio. O produto desta atividade
encontra-se nos Anexos G e H.

4. Exercicios Estatisticos: Usando o programa informatico de SPSS fizeram-se correlacbes e
analises fatorais com todos os indices e subindices elaborados para a pesquisa. O resultado
deste trabalho encontra-se no Anexo |.

Todo este esforco gerou uma “mina de ouro” com informacd&es inéditas sobre a Guiné-Bissau.
Isto permite dar um sustento empirico e aprofundar o conhecimento da realidade social e
politica do pais, e com isso incidir de uma forma mais efetiva no empenho para promover seu
desenvolvimento democrético.
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